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Egy német-angol utazoé feljegyzései banyaszatunkrél 1730-bol
Notes of a German-English Traveller in 1730 on the Mining in Hungary

insemnarile unui voiajor german-englez
din 1730 despre mineritul in Ungaria

HOLLO Csaba
Magyar Mérnoki Kamara
hollocs.miskolc@chello.hu

Abstract

John George Keysler in 1729—1730 went for a trip in some countries of Europe, among them in Hun-
gary. The author of this paper presents the reports of Keysler about the mining in the north of Hungary.

Rezumat

John George Keysler face in 1729-1730 o vizita in mai multe tari din Europa. Autorul acestui articol
prezinta insemnarile lui Keysler despre starea mineritului in nordul Ungariei.

Mi volt a XVI-XVILI. szazadi banyaszatunk torténelmi szinhelye?
Kozép-Szlovakia, Felso-, vagy Als6 Magyarorszag?

Sokszor talalkozom ipar- és tudomanytorténeti konferencidkon, kiadvanyokban a XVI-XVIII. szazadi
banyaszatunk torténetével foglalkozo el6adasokban és irasokban a K6zép-Szlovakia nagytaj megjeldléssel.

Eszaki szomszédunknal sziiletett sok-sok helytorténeti kiadvanyban az altalaban idegen nyelveken is
kinyomtatott szdvegeket (a magyar ilyen szempontbol nem mindsiil idegennek) az eredeti és kézzel foghato,
olvashaté dokumentumokhoz képest tudatosan ferditve, vagy hianyosan, esetleg csusztatasokkal fogal-
mazzak, mindezt az utokornak szanjak forrasmunkaul.

Jol asszisztaltak ehhez elismert tudosaink is a szocializmus kozos épitése alatt (pl. banyaszattorténeti
kival6 munkakban is [7]). A forditdsokban, a Magyarorszagon sziiletett kiadvanyokban nincs korrekcio. (A
torténelmietlen meghatarozasokat a ,,V4 orszagok miiszaki miiemlékei” kdnyvsorozatban igyekeztem atirni, pl.
arra, hogy ,,a banyaszat torténete a mai Kozép-Szlovékia teriiletén, de az idegen nyelvii visszajavitasok csak
ritkan torténtek meg, ha egyaltalan megtorténtek.) Pedig a kifejezés nem csak torténelmietlen, tudomanytalan,
de nem illeszkedik a mai szlovakiai kozigazgatasi elnevezésekhez sem. A magyar kiadvanyokban sem
egyértelmii, hogy az a bizonyos kozép-szlovakiai banyaszat-torténet hol is jatszodott le tulajdonképpen,
Felvidéken, Fels6-Magyarorszagon, vagy Als6-Magyarorszagon?

Vizsgaljuk meg a fentebbi helyhatarozo szavak tényleges jelentését.

Kezdjik mindjart a végén, jelenleg milyen foldrajzi egység neve Kozép-Szlovakia? Az orszag 3
makrorégiora (NUTS 2) és 6 reégiora (NUTS 3) van osztva (Pozsony ¢s kornyéke Pozsony kozponttal,
Eszaknyugati Régié Nyitra kozponttal, Eszak-kozép Régié Zsolna, Dél-kozép Régio Besztercebanya, Eszak-
keleti Régio Eperjes, Délkeleti Régio Kassa kozponttal.) A Kozép-Szlovakia néven jeldlt makrorégioé Zsolna
kozponta, 11 jarast tartalmazo északi része csak kevéssé érintett a kor banyaszatanak torténetben. Annal
inkabb érintett a Besztercebanya kozponta Dél-Kozép Régio 13 jarasa, melyek koziil a legkisebb éppen a
Selmecbanyai Jaras (278 km?), a legnagyobb a rimaszombati (1471 km?). [3]

Ez az Alacsony Tatra és Magas Fatra vidéke, a Vag és Garam folyok volgyei. De a banyaszat torté-
netétdl elvalaszthatatlan Golnicbanya mar a Kassa kdzponta régiohoz tartozik és Sovar ma mar Eperjes varos
része. Tehat az ipartorténet nevezetes helyei nem szorithatok a kozelmultban mesterségesen meghatarozott
régidhatarok kozé és kiillondsen nem azonosak a nevezett makrorégié teriiletének kizarolagossagaval. (Meg
kell jegyezniink, hogy az orszag két nyugati régidja négy megyét foglal magaban, melyeknek jellemzéen
észak-déli tendencidju hatarait nem a torténelem alakitotta ki.)

Nem kivanok magyar forrasokra tamaszkodni annak bizonyitdsara, hogy térképészeti szempontbol
mennyire torténelmietlen a XVI-XVII. szdzadban Kozép-Szlovakiardl beszélni, hiszen magyar forrasban
ilyen sz6t ugy sem taldlunk még a két vilaghdboru kozotti szakirodalomban, lexikonokban. (Ekkor a lexikon a
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LFelvidék, vagy Felsémagyarorszag” cimszoban azt irja, hogy 1919 utan ,kodzigazgatasilag a Csehek Tot-
foldre és Ruténfoldre osztottak. Csehszlovakiaban a teriilet neve Szlovenszko.” [4]) Ha tudjuk a nevezett
elnevezést sem Mercantor 1585. évi, sem Marsigli 1686-1710 kozott készitett térképein, de a Habsburg
uralkod6 altal készittetett, a Magyar Kiralysag teljes teriiletét abrazold ,,Elsé katonai felmérés”
térképszelvényein és a német nyelvil ,,orszagleiras, telepiilésnevek™ részben sem. Pedig egyik szerzéje sem
illetheté magyarok iranti elfogultsaggal egyiittes szlav ellenességgel.

Azért irtam szlavot, mert a ,,szlovak™ népjelzd, vagy taji megjelolés még a XIX. szdzadban sem volt
ismert. (Csak megjegyzem, hogy Ludovit Stir (1815-56) zélyomi képviseld, pozsonyi, majd 16csei tanar,
nyelvujitd kezdeményezésére a szlovak irodalmi nyelv alapjaul az altala kozépszlovakiainak nevezett
nyelvjarast jelolte ki. Nala a ,kozépszlovakiai” megjelolés a tardei és liptdi teriiletet jelentette [11], ami
lényegesen eltér a jelenleg ugyanilyen néven jeldlt tertilettdl.)

Volt szerencsém megszerezni Anton Bernoldk (1762-1813) érsektijvari plébanos, a szlovak irodalmi
nyelv alapitdjanak alapmiivét, de a tobbszaz oldalon egyetlen helyen sem talaltam leirva a ,,szlovak” szot
[12]. (,,Slav, slavon” szavak olvashatok a miiben.)

Szlovak baratainknak (a mai magyarorszagi nemzetiségi iskolakban is) azt tanitottak, ill. tanitjak, hogy
a ,,tot” pejorativ jelentésii, ezért kell a ,,szlovak™ szot hasznalni a nép és a nyelv megjelolésére.

Az irott torténelmi dokumentumok azonban (Magyarorszagon legalabbis) nem irhatok at, eleink nyil-
vanvaldéan nem ginybol nevezték oket totoknak, hanem azért, mert mas nevilkk még nem volt a magyar nyelv-
ben a torténelem bizonyos id0szaka eldtt. De vigyazni kell ennek a szonak a korabeli jelentésével is, mert a
tajékozatlanokat félrevezetheti.

A magyar nyelv els6 értelmezd szotaraban [6] Ballagi Mor 1867-ben azt irja: ,,Tot, fn. személy azon
szlavfaju népbol, mely Magyarorszag felsd részén lakik”. Ugyanekkor egy masik cimszo: ,, Tot-orszag, fn. a
sz. Istvan birodalmanak Drava és Szava kozotti része. Innen: Totorszagi mn.” (Ez a teriilet mai szohasznalat-
tal Szlavonia és nem Szlovakia, vagy Szlovénia, mivel akkor ilyen orszagrész megjeldlések még nem voltak!)
A szotarban nem szerepel ,,szlovak™ szocikk. De menjiink kdzelebb a XVII. szdzadhoz. Papai Paricz Ferenc
két évszazadon at hasznalt alapmiivében [5] a ,,To6t” megfeleldje: ,,Sclavus, Dalmata, Illyricus™ a ,,Tot-orszag:
Sclavonia, Dalmatia, Illyria, Illyricum”. Szlovak szocikk ebben a munkaban sincs. (A nekem meglévo 1708-
as és 1801. évi kiadas ezekben teljesen megegyezO, nyilvan nem szorult a XVIII. szazad folyaman
modositasra.)

Ha a ,,Tot” sz6 olyannyira pejorativ értelmi lenne, nyilvan nem Toét, vagy Toth lenne a harmadik leg-
gyakoribb magyar csaladnév. Bar Totalmasbol Toalmas, Totgyorkbol Gyalgagyork lett, igen sok telepiilésiink
Orzi a torok hodoltsag utdn oda betelepiil6 nép nevét (pl. Totkomlos, Totszentgyorgy, stb.) ami a Dunantilon
gyakrabban raj-horvat, szlovén (vend) nemzetiségre utal (pl. Tétvazsony, Totajfalu, Totszerdahely, stb.),
Szlovak eldtaghi helységneviink nem szerepel sem a foldrajzi nevek etimologiai szotaraban [1], sem Magyar-
orszag helységnévtaraban.

Egyértelmli szamunkra a Felvidék tajegység megjeldlés, amit sértOnek éreznek egyes szlovakiai politikusok,
de a XVI-XVIII. szazadi banyaszat szempontjabol nem is torténelmi értékii a kifejezés. A torténelmi Magyaror-
szag északi, hegyvidéki része megjeldléséiil csak XIX. szazad els6 harmadatol terjed el (1838: ,,Egyéb magyar
felvidékek™ [1]), a vele azonos jelentésti a Felfold fonevet szoritotta lassan ki. A ,,Felfold” (irasban mar 1469-ben)
[1] Ballagi Mérnal (1867) az altalanos jelentésén kiviil kiilondsen még ,,Magyarorszag felsé része” jelentési, el-
lenben a ,Felvidék™ nala csak ,,magasabban fekvo tajak, vidékek™ altalanos megjelolés [6]. A Felvidék szdval
megjelolt teriilet nagysaga koronként valtozott, mint ahogyan a Felfoldnek sem voltak térképen megrajzolt déli
hatarai. Leggyakrabban a Dunatol, a Vac-Hatvan-Gyongyds-Eger-Miskolc vonaltol és a Tiszatdl északra fekvo
tertiletet jelolte [10]. A trianoni békeszerzddés utdn a Magyarorszagtol elcsatolt részt kezdték csak Felvidéknek
nevezni a Szlovenszko magyar megfeleldjeként, de az semmiképpen nem allithat6, hogy ez revizionista jellegi
kifejezés. Ugyanis mar akkor hasznalatban volt, mikor Csehszlovakia megalakitdsa még Otlet szinten sem sziiletett
meg és nem gondolt még senki komolyan a Magyar Kiralysag teriileti szétesésére (a Cassandra levél beigazoloda-
sara). A ,,Felvidék” sz6 mar kdzhasznalata lehetett a XIX. sz. kdzepén is, hiszen pl. 1849 januar-februar honapban
Gorgey Artar feldunai hadtestének hadmiiveletét ,felvidéki hadjaratnak™ nevezték, de a Felvidéki Magyar Koz-
miivelddési Egyesiilet sem 1919-ben sziiletett kifejezés, hiszen az 1883-ban alakult intézményt éppen akkor sziin-
tette be az 0j hatalom. A XIX. szdzad vége felé mar volt Felvidéki Nemzetor és Felvidék cimii lap is és rendszere-
sen megjelentek a FMKE évkonyvek is. [10]

A torok hodoltsag elott hivtak a késobb Felvidéknek nevezett nagytdjat Felfoldnek, ezzel parhuzamo-
san Fels6-Magyarorszagnak (Ober-Ungarn), irasban a XV. szazadbdl szerepel az elnevezés, ami foldrajzi
megjelolésként a XVI. szdzad elsé felét6l mutathatd ki. A torok hodoltsag alatt ez gyakorlatilag azonos a
megmaradt Magyar Kiralysaggal. (Ami persze valdjaban nem magyar, hanem Habsburg.) Mindig az szamit,
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mit honnan néziink. Ma nem is gondolunk arra, hogy mindennaposan hasznalt nagytaj neveink a térok uralom
idején keletkeztek, a Duna-Tisza kozotti orszagrészb6l nézve a vilagot. A Dunantul irdsos emlitése 1621-t61
mutathat6 ki (megegyezden az 1274-es Transdanubialis jelentésével). A Tiszantul (1573-t6] irasban = Hunga-
riae parte transtibiscana) [1] ugyanugy jeldl egy innen nézett nagytdjat, mint a Felsomagyarorszag (Felso-
Magyarorszag) kifejezés. Csakhogy a XVI-XVIII. szazadi banyaszatunk torténetében a Fels6-Magyarorszag
ettél egy kisebb tajegységet jelent, a fentebbin beliill. A harom részre szakadt Magyarorszag Magyar (Habs-
burg) Kirdlysag belteriiletét az uralkodé Bécsbol, legfeljebb Pozsonybdl szemlélte. Ugyaninnen nézte Auszt-
riat is, ennek megfelelden a Bécstdl messzebbi teriiletet Fels6-Ausztridnak (Oberdsterreich), a kozelebbi részt
Also-Ausztrianak (Niederdsterreich) nevezik. Ennek értelmében a XVI-XVIII. szazadban a Szepes és Gomor
varmegyék nyugati hataratol feljebb (keletebbre) Erdély hataraig tarto teriilet neve volt Felso-Magyarorszag.
Nyilvan a kozelebbi, a lentebbi (az elébbitdl nyugatra esd) teriiletrész neve lett Also-Magyarorszag. A toro-
kok kilizetése utan ez az elnevezés okafogyottd valt. De a banyavarosok torténelme szempontjabol az adott
korra nézve ezek voltak a pontos torténelmi orszagrész elnevezések.

Az Als6-Magyarorszag foldrajzi elnevezés éppen a banyavarosok miatt volt hasznalatban a XIX. sza-
zad kozepéig az osztrak-morva hatartdl a Dunaig és Nograd, Zolyom, Lipté varmegyék keleti hataraig huzo-
do orszagrész megjelolésére. Késobb (a torok uralom megsziinését kdvetden) jelentése ismét a korabbival
azonossa valt. [2] (A Duna bal partja és a Tisza jobb partja folotti orszagrészt, Magyarorszag felsé vidékét
jelolték ismét Felso-Magyarorszagnak, a mai orszaghatdrunktél délre esd rész kapta vissza az Also-
Magyarorszag nagytaj megjelolést.)

A fels6-magyarorszagi banyavarosok az 1487-ben megallapitott sorrend szerint:

Golnicbanya, Szomolnok, Rudabanya, Jaszd, Telkibanya, Rozsnydbanya, 1gld. Ezen banyavidékek f6-
helye Golnicbanya volt, mely a varosok koziil elészor kapta meg Selmecbanya jogat (1327). Késobb a 7 va-
roson kiviil banyavarosi jogban részesiiltek: Merény, Svedlér, Remete, Zsakaroc, Vajkoc, Prakfalu,
Helcmanoc, Korompa, Stodsz, Honten, Jekelfalu, Margitfalu, Folkmar és Kvis6. Ezekben a varosokban a
fels6-magyarorszagi banyapolgarok jellemz6en nem szlav-, vagy magyar-, hanem németajkuak voltak. Német
volt a hivatalos szakmai nyelv, és német a statutum (Oberungarischer Waldbiirgerverein) [2].

Abban az idoben a lakossagrol feljegyezték ugyan, hogy tot, magyar, német, cseh, vagy rutén, de a
megszamlaltatds szempontja nem a nemzetiség volt, hanem a vallasi hovatartozas. Ezt tiikkrozik még Fényes
Elek munkai is a XIX. szazad kozepén (1844-1851).

Also-Magyarorszag banyavarosainak kézpontja Selmec volt. Varosjogat 1144-ben kapta. A selmeci va-
rosi jogot és a hozzakapcsolt banyajogot késobb megkapta Besztercebanya, Bélabanya, Bakabanya,
Libetbanya, Kérmocbanya, Ujbanya. A hét szabad kiralyi vérosi jogli banyavéaroson kiviil még szamos koro-
nai varos ¢és foldestri banyavaros volt megtalalhatd Also-Magyarorszag teriiletén, ami a XVI-XVIII. szazadi
banyaszat torténetének legjelentosebb helyszine a Magyar Kiralysagban. (A kozépkori varosok jogi kategori-
ai: 1. szabad kiralyi varos, 2. piispoki fennhatésagu varos, 3. banyavaros, 4. mezévaros. [8])

A hiteles torténelmi helymegnevezés a Selmecbanya-Kormdcbanya-Besztercebanya-Ujbanya varosok
vonatkozasaban az adott korban: Also-Magyarorszag. A korabbi banyaszati szakirodalomban a hely megjelo-
1ésére ,,Nieder-Hungarn” olvashat6. Dr. Faller Jen6 banyaszattorténeti konyvének [7] irodalomjegyzékében
Nicolaus Boda miivében (Prag. 1771), Ignatz Born (Born Ignac) konyvében (Frankfurt und Leipzig, 1774),
Daniel Breitenheim (Dresden, 1773) miivében egyarant a Nieder-Hungarn hely megjelolés szerepel. A
»Niederungarischen Bergstidte” kifejezés talalhaté Nicolaus Boda masik kdnyvében (Wien, 1771). Viszont
100 évvel kés6bb Marcus Vincenz Lipold kdonyvének cimében Selmecbanya megjeldlésére mar csak a kovet-
kez6 szerepel: Der Bergbau von Schemnitz in Ungarn (Wien, 1867).

A szlovak nyelvben mas sz6t hasznalnak az 1918 el6tti és az 1918 utani (valdjaban a torténelmileg hi-
teles datum 1920.06.04.) Magyarorszagra. A torténelmi Magyarorszdg Uhorsko, a mai Madarsko. A torté-
nelmi hiiség azt kivannd meg, ha Selmecbanya, Kérmdcbanya, Besztercebanya banyaszatanak torténelménél
a nagytaj megnevezése Uhorsko, vagy Horna Uhorsko (esetleg Horna Zem Uhorsko) lenne. igy az elnevezés
torténelmi és hiteles lenne, nem sériilne egy jottanyit sem a szlovak nép torténelme sem. De mi akkor sem
éreznénk sértddotten a Habsburg uralom visszakivanasanak, ha az adott kor irasait hitelesen idézve Nieder-
Hungarn megnevezést hasznalnanak.

A Fels6-Magyarorszag kifejezést (Upper Hungary) hasznalta J. G. Keysler is 1730-ban irt, 1751-ben
Londonban megjelentetett angol nyelvii utikdnyve LXXXIV. levelében. (Journey to the Mines in Upper
Hungrary...) Az 6 semlegességéhez nem férhet semmi kétség.
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John George Keysler

John George Keysler 1869-ben sziiletett Thovnan nevii kisvarosban, Hannover kézelében, vélhetéen
Johann Georg Keisler néven (sajat feltételezés). A Hallei Egyetemen volt joghallgato, latin, gorog, héber,
régészeti, miiemléki, természettudomanyi tanulmanyokat folytatott, miiemlékek leirasaval szerzett nemzetkd-
zi hirnevet (Utrecht). 1716-t6] Hannoverben hazi tanitd6 Barnstof baronal, mégis angolként tartjak szamon.
1718-ban lett tagja a Royal Society of London for the Improvement of Natur Knowlendge-nek, vagyis a Kira-
lyi Téarsasagnak, mely angolul adta ki 1729-31-ben tett europai kdrutazasanak levél formaban megirt tinap-
16it. Kozismert, hogy Georg Friedrich Handel (1685-1759) 1710-t61 Londonban élt, angol allampolgar is lett.
De késobb itt alkotott és itt hunyt el Karl Friedrich Abel (1723-1787), Johann Christian Bach (1735-1782),
Carl Maria Friedrich E. von Weber (1786-1826) is. Valamennyien a Haydn iskolabdl indulé és Németorszag-
ban mar hirnevet szerzett zenészek, zeneszerzok voltak. Az ,,angolla fogadas” ebben az idoben nem volt ritka.
Az oka ennek igen egyszer. Habortk €s partviszalyok utan 1714-ben a hannoveri valasztofejedelem (akinek
Héndel udvari karmestere volt) lett Anglia kiralya, I. Gyorgy néven (1714-1727). Az angol torténelem az
egymast kdvetd négy Gyorgy kiraly korszakat a béke, a fejlodés, a felvilagosodas koranak jegyzi. I. Gyorgy
nem beszélt angolul, természetes, hogy Hannoverbdl ,,importalt” udvari embereivel (is) vetette koriil magat.

Szerzénk 1729-30-ban beutazta Németorszagot, Svajcot, Olaszorszagot (kiillondsen hosszasan idozott
Romaéban, melynek leirasa miive terjedelmének kozel felét teszi ki), Ausztriat, Fels6-Magyarorszagot, Cseh-
orszagot, ismét Németorszagot, majd 1731-ben Franciaorszagot, Angliat, Hollandiat. Onként véllalt magany-
ban hunyt el 1743. junius 20-an.

Nem hajtott végre semmiféle kiilonleges tettet, utjai soran nem fedezett fel varatlan tényeket, de igen
pontosan rogzitette a latottakat, hallottakat, ami hiteles dokumentuma a kornak.

A LXXXIV. szamu levél cime: ,,Utazas Fels6-Magyarorszag banyavarosaiba és azoktol Budaig, Gyo6-
rig, Komaromig, stb.”

A bels6 cimlap utan kihajthato térkép kovetkezik a bejart utvonal halvany berajzolasaval. Ebben csak a
bejart orszagokat jeloli latin nyelven, és az érintett varosokat németiil. A leirasoknal nem jeldli meg az infor-
maciok forrasat, csupan néhany vendéglatdjanak nevét tudjuk meg. Pozsonyban erdédi grof Pallfy Miklos,
koszvénytdl szenvedd nador a beszélgetdpartnere, akitol téves tajékoztatast kap az asza borrdl (,,a legjobb
sz0610k és a legnagyobb flirtok keriilnek felhasznalasra e célbol”) és Magyarorszag multjardl (,,Pozsony és a
szomszédos vidék korabban Ausztridhoz tartozott, s ezen alapszik a csaszar azon kisérlete, hogy ujra egyesit-
se Pozsonyt azzal a tartomannyal, mely mindeddig nem jart sikerrel.”)

Bél Matyas evangélikus lelkésztdl megtudhatta, hogy a ,,Magyar Kiralysag torténeti ¢s foldrajzi leira-
sa” konyvének (az els6 kotet 1723-ban jelent meg) kiadasat a jezsuitak erdsen akadalyoztak, 6 Magyarorszag
szllotte, de tavol allt téle minden Habsburg-haz elleni 6sszeeskiivés. Ezért ¢ ,,Rakdczi herceg altal vezetett
felkelés miatt elhagyni kényszeriilt orszagat, egy kiilfoldi egyetemen folytatta tanulmanyait és egészen eddig
nem is tért vissza Magyarorszagra, amig el nem fojtottak az elégedetlenked0k zavargasait.” Elmondta Bél
Matyas (1684-1749), hogy ,,pusztan sziil6foldje irant érzett szeretetbdl kezdte el irni a fentebb emlitett miivét,
mely reményei szerint hasznara valik majd mind a hercegeknek, mind pedig az egyszeri embereknek.” A
csaszar ,,100 gulden 6sszegli adomanyt kiildott Bélnek, munkajahoz valo hozzajarulas gyanant.” Megjegyez-
ziik, hogy a konyv els6é részének befejezését kovetden VI. Karoly csaszar (I. Lipot fia, Maria Terézia apja,
1685-1740, I11. Karoly néven 1711-t6]1 magyar kiraly) megtette udvari térténészévé és XII. Klement papatol
(Lorenzo Corsini, 1652-1740, 1730-t61 XII. Kelemen papa, a tudoésok és miivészek bokezii paroldja volt) is
kapott négy nagy aranymedalt. Ugyanakkor kicsi a valdszinlisége annak, hogy miivét az egyszeri emberek is
sokat forgattak volna, mivel a kdnyv latinul ir6dott és ,,az altala hasznalt latin nyelv igen példas, ezért a tanult
vilag tiirelmetleniil varja.” A mi tobb kiadast ért meg (Bécs 1735, 1736, 1737, 1742, 1749), 6t kotetben jelent
meg ,,Notitia Hungariae noval historico-geographica” cimen. Az ,,ij Magyarorszag” megjelolés vélhetéen a
Habsburg korona alatt ismét egyesiilt orszagra utal. A mii Mikoviny Samuel térképeivel Pozsony, Turoc,
Zolyom, Lipo6t, Pest-Pilis-Solt, Nograd, Bars, Nyitra, Hont, Moson varmegyék leirdsat tartalmazza.

Keysler részletesen leirja a Bécs és Pozsony kozott (,,a tavolsag 40 mérfold, de ez postakocsin 7-8 ora
alatt megtehet6”) Ehersdorfnal 4 gdbmbdn allo piramis emlékmiivet, mely ,,Eurdpa két legnagyobb uralkoddja,
I. Lipét és I11. Janos lengyel kirdly gydzedelmes seregének talalkozojat 6rokiti meg a nagyszami barbar sere-
gek” kitizését kovetden. 1. Lipot (vagy Leopold, 1640-1705) magyar kirdly, német-rémai csaszar, uralkodasa
alatt zajlott a kozel 150 éves torok uralom aldli végsé felszabaditd haboru (1683-1699), amely a Magyar Ki-
ralysagot és Erdélyt a Habsburg Birodalomba integralta (1688, 1691. Diploma Leopoldium). ,,Sobieski Janos
lengyel kiralynak, litvan hercegnek, Ausztria és Magyarorszag megszabaditdjanak, az oszman seregek legyo-
z0jének” dicséretét ,,zengi” a felirat és szo sincs Magyarorszagnak a keresztény Eurdpat védé hosies harcai-
rol. (Jan Sobieski, I11. Janos lengyel kiraly, 1629-1696, a torok felett aratott 1673. évi chozimi gy6zelme utan
francia tamogatassal lenyel kirallya valasztotta a Szejm. A Habsburgok mellé atallva 1683. 09. 12-én a
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Kahlenbergi csataban gy6zte le Kara Mustafa nagyvezir Bécset ostromlo seregét. Pozsonyt Lotharingiai Ka-
roly szabaditott fel 1683. julius 29-én.)

Az utaz6 Pozsonyt elhagyva Nagyszombat varos kapcsan annak hires egyetemét és jezsuita templomat
emliti. (Pozsonytol 7 mérfold és 6 ora az utazas.) Leirdsdban szo6 sincs a mai varosismertetd prospektusokban
emlegetett Szlovak Romaroél.

(A torok kézbe keriilt Esztergombol a magyar katolikus egyhaz feje, a hercegprimas 1543-ban helyezte
at ide székhelyét és hivatalait. A torok alol Esztergom 1683. oktober 27-én felszabadult, de az egyhazi koz-
pont csak 1777-ben, a fokaptalan €s hivatalai csak 1820-ban koltoztek vissza.)

Keysler jart Galgocon és Bajmdcon, ahol ,,pazar palotajaban” talalkozott Palffy Janos generalissal, aki
a Réakoczi szabadsagharc alatt a csaszari seregek foparancsnoka volt. Innen végre a ,,rendkiviil rossz utakon”,
hegyeken-volgyeken at eljut az els6 Fels6-magyarorszagi banyavarosba, Koérmocbanyara, Strenbach bard
(kérmocbanyai banyagrof) rezidenciajara.

Keysler feljegyzi a tavolsagokat iddben €s kiilonbozé mérfoldekben. Figyelmet szentel az araknak is,
aminél igen bonyolult az atszamitas a kiillonb6zo pénznemek és a stulyegységek miatt. Az arakhoz j6 6sszeha-
sonlitasi lehet6séget ad a bor. ,,Pozsonyszentgyorgy sz6ldskerteiben készitett bor olyan kitlind, mint az elvar-
hat6. Egy hordo itt készitett bor, mely 10 gallont tartalmaz, a helyszinen két rajnai guldenért keriil eladasra”.
Bécsbol Pozsonyba négy személynek a postakocsi ara 5 gulden. ,,Fels6-Magyarorszdgon, ahol nincsenek
kiépitett postadllomdsok™ a kocsi bérlése négy 16val 4 guldenbe keriilt az utazds minden napjara és kettobe,
amikor a kocsi all.

Fels6-Magyarorszag banyavarosaiban

Keyslertdl megtudhatunk sok érdekességet is. ,,A hét szabad kiralyi banyavaros, ahogy itt nevezik dket
a kovetkezok: Kormocbanya, Selmecbanya, Besztercebanya, Ujbanya, Bakabanya, Bélabanya és Libetbanya.
Mindegyik Ausztridhoz tartozik, mert korabban Magyarorszag kiralyai elzalogositottak 6ket az Ausztriai haz
javara, am az orszag méltoésagai gyakran panaszkodnak, hogy semmilyen 1épést nem tesznek a visszavasarla-
sukra. Ehhez a hét banyavaroshoz tartozik négy uradalom, melyek haromnapi ut messzeségben vannak és
egészen Lengyelorszag hataraig kiterjednek. A legfobb tisztviselé ezeken a teriileteken a fokamaragrof. O
csak az ausztriai kincstartol fogad el utasitast. A pénzek hasonloképpen az 6 kezén mennek keresztiil, s a
legfobb szinten biradskodik, mint polgari, mint biintetd peres eljarasokban. 83 hivatalnokkal rendelkezik. Ki-
nevezéséért négyezer guldent kap egy évre, és még négyszazotvenet sajat kiadasaira.” Egy késobbi fejezetben
Keysler csodalkoz6 hangnemben ir ehhez egy 0sszehasonlité adatot: ,,Vac egy kis telepiilés, mégis az egy-
hazmegye pilispokének éves bevétele tobb mint 6tvenezer gulden.”

A banyavarosokrol megtudhatjuk, hogy: ,,Ezek a banyak ezreket tartanak el s az 6sszes banya munka-
koltsége eléri az évi szazezer gulden Osszeget. EbbdI csupan tizenhatezer gulden szarmazik allandé forrasok-
bol és a maradék a banyak kitermelte haszonbo6l van kifizetve.”

Az 1730. évi latogatas idején Fels6-Magyarorszag banyaszata a valsdgbol valo kildbalas idejét élte.
Eziisttermelésiinkben ,,a XVIIL. szazad eleje a teljes orszagos leromlas képét mutatta, tekintve, hogy a selmeci
banyaszat szinte a megsziinés hataran volt.” [13] Az orszagos produktum alig tehetd Stezer kg/évnél maga-
sabbra. ,,Az 1720-1730-as években a selmeci banyaszat konszolidalodott, majd tobb tényezd Gsszejatszasa
folytan soha nem latott fellendiilést ért el az 1740-1750-es években. [13] ,,Az Un. Fels6-magyarorszagi, a
szepesi és a gomori banyavidéken a XVIII. szazadban mar aranybanyaszat nem folyt, a csekély mennyiségii
arany — gyakran selmeci és kormoci kohaszati feldolgozassal — a jelentOs réz és az eziistbanyaszat mellék-
termékeként jelentkezett”. [13]

Keysler leirja, hogy Besztercebanya, mely a legjobb banyak kozé tartozik, teljes termelése arra fordito-
dik, hogy a hollandok altal a magyar banyaknak adott kétmillié gulden kdlcson kamatjat fizessék. 1680-1693
kozott Fels6-Magyarorszag banyainak tiszta termelése évi harom millié gulden volt. A pénz a Habsburgok-
nak a vilaghatalmi térekvések finanszirozasara, az 6rokosodési haborukra kellettek, melyeket sorba elvesztet-
tek. gy a spanyol gyarmatokrél be6zonld gazdagsag illuzidja helyett kénytelenek lettek torédni megszerzett
birtokaikkal, gazdasagaikkal. A hosszabb tavra val6 tervezés, a beruhazasok, kutatasok tdmogatdsa hozta a
fellendiilést az ércbanyaszatban, hiszen a fémek nélkiilozhetetlenek voltak.

Keysler is leirja, hogy 1730-ban mar ,,az erdélyihez hasonlito tiszta aranyércet nem talalni” a Felso-
Magyarorszag banyaiban, azonban kitermelnek aranyércet, mely eziisttel, vagy 6lommal keveredik. Masrész-
r6l nincs olyan eziistérc a magyar banyakban, mely ne tartalmazna valamennyi aranyat.

Selmecbanyan az eziisttermelés 1730-ban a 2,5-3,3%-a az 1680. évinek. (Az informator vélhetéen a
szintén német anyanyelvii banyagrof lehetett.) A pénzverdék tulajdonosainak kilencven aranydukatbol hetet
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adoként kellett beszolgaltatniuk. Egy egység (vélhetden kb. 10 unica) eziistért 15 guldent és 15 krajcart kap a
tulajdonos, mig a csaszar 20 guldent €s az eziist felét.

A hét banyavaros mentességet ¢lvezett a katonak kvartélyozasi kotelezettsége alol, ugyanakkor a fa hi-
anyanak csokkentése érdekében a hét varosban €s kdrnyezetében éloknek tilos volt a kecsketartas.

A hiitlen kezelés és sikkasztas megel6zése érdekében az allami bevételek fofeliigyeldje, az érckereske-
delem szamaddja, a banyafeliigyel6k, banyaszok, finomitok, fémvizsgalok, hivtalnokok és minden egyéb
tisztviseld semmilyen tulajdoni részesedése (cseh eredetii szoval ,,kux’’) nem birhatott a banyakban.

A banyaban egy miszak nyolc 6ras folyamatos munkat jelentett, mely alatt normat (pl. bizonyos men-
nyiségii rezet, vagy meddot) kellett kitermelniiik. Egy hét 6t és fél miiszakot jelentett. (Ennek eléréséért még
a XX. szazad is kiizdottek a munkasmozgalmak.) Kérmdcbanyan a norma nem volt olyan meger6ltetd, mivel
ott a talaj laza és kovektdl mentes volt, mashol nehezebben lehetett teljesiteni.

Az utazo részletesen leirja, hogy a ,,fémes foldbol” hogyan nyerték ki a ,,schlich”-et, hogyan lesz ebbol
»Lech”, hogyan égetik ki, az olvasztas soran ,,Lithange” keletkezik, amibdl a végén eziistot nyernek. A tech-
noldgia sor vége helyileg Selmecbanya volt, ahova kb. 2,5 kg tomegii lombikban szallitottak a szemcsés eziis-
tot. ,,A selmeci érc nagyobb mennyiségii aranyat tartalmaz és mindségében is jobb a kérmdcinél, de az utdbbi
kemény érc tobb Lech-et ad.”

Altaldnos megfigyelés az is, hogy ,az az érc, mely eziistben a leggazdagabb, aranyban a legszegé-
nyebb. A régi asvanyos fold és por, melyeket a feltételezések szerint a korabbi banyaszok nem vizsgaltak
meg alaposan és tartalmaznak valamennyi fémes részecskéket, egy masodik mosason esnek at. Ezt még
nyolcszor megismétlik, s amikor a Schlich-et elég tisztanak itélik, feldolgozzak, ahogy volt, higannyal 6ssze-
gyurjak, mely arrdl ismert, hogy vonzza az aranyat. A higanynak ez az elony0s tulajdonsaga az eziist esetében
is tapasztalhatd, de alacsonyabbra nem adja, mivel k6zonséges fémekhez nem tapad.” Az amalgamos eljarast
még a XXI. szazadban is alkalmazzék. ,,Ezt a titkot Fernandez de Velasco tarta fel eldszor a spanyoloknak
1571-ben, s nagy eldnynek bizonyult ez szamunkra Potosi banyaiban.” Az eljarast Born Ignac (1742-1791)
korszertisitette 1) technologia kidolgozasaval az arany és eziist eldallitasara Selmecbanya melletti {izemében,
Szklen6fiirdén, ahol 1786-ban mutatta be kiilfoldi szakértéknek, mely az elsé vegyészkongresszusnak, az elsé
nemzetkdzi tudomanyos tarsasag (Societit der Bergbau-Kunde) megalapitdsanak szamithato.

,Magyarorszag banyavarosaiban finomitott 0sszes aranyat és eziistot a kormocei pénzverdékbe szallit-
jak. A kormoci dukatok szépségiik és sziniik miatt jol megkiilonbozethetéek mas ércektdl.”

»Selmecbanya nyolc, vagy kilencoranyi utra van Kérmdcbanyatol, habar a tavolsag csak 3 német mérfold.”

Miért is jott el hamarosan a széntiizeléses g6zgépek idOszaka sziikségszertien? Erre kényszeritett az er-
dék pusztitasat elérevetitd hatalmas fafelhasznalas. Selmecen ,,haromszazotven rakomanyra vald faszenet
fogyasztanak el hetente a kohok, s a tobbi mithelyben ezer gulden értékii famennyiséget hasznanak el két hét
alatt. Feny6t nem égetnek faszén eldallitasara, mivel nagyon hasznos az aknakhoz a banyakban”, pl. ban-
yatdmnak. A viz feltétleniil sziikséges a malmok mukodtetéséhez. ,,A kisebb patakokat csatlakoztattak, s
egyesiilésiik utan folyasuk olyan szabalyozott, hogy kis csatornak segitségével az 6sszes malom és mas hid-
raulikus gépezet mozgasba lendiil.”

Keyslert a banyagrof vagy nem tajékoztatta a tervezett selmecbanyai térendszerrdl, vagy nem tulajdo-
nitott neki jelentéséget. Megépitését Hell Maté Kornél (1650-1743) selmeci fégépmester vetette fel 1699-ben.
Epitése tobb mint fél évszazadig tartott, tervezéje és kivitelezje Mikoviny Samuel (1700-1750) térképész,
rézmetsz0, banyakapitany tudos polihisztor, aki csak 1735-ben keriilt Selmecbanyara, mint a Bergschule els6
tanara. A 61 km vizfogobol és 16 tobol allé 3 millié m® viz befogadéd képességii, részeiben ma is megesodal-
hat6 alkotas Keysler latogatasa idején mai szohasznalattal még csak beruhazasi programszinten volt meg.
Nem épiiltek még ekkor Hell Jozsef Karoly (1713-1789), az ifjabb fogépmester hidraulikus banyagépei, me-
lyek lizembehelyezésével Felso-Magyarorszag banyai addig soha nem latott mértékben fellendiiltek. Viszont
miikddtek akkor mar a himbas-rudas erdatvitelii, vizkerék hajtotta rudas szivattyuk, melyeket Hell Maté Kor-
nél 1709-t61 kezdett felszerelni. A kiilszinen egymastol 4-6 m tavolsagra bakokra szerelt rudas szerkezet eld-
re, illetve hatra iranyuldé mozgast végzett, tobb helyen forgdbakok kozbeiktatdsaval, ekkor mar egyre nagyobb
mértékben haloztak be a hegyes-volgyes terepet. [7]

Keysler selmecbanyai tartdzkodasakor tajékozott volt mar a ,tlizgép” magyarorszagi alkalmazasarol.
Leirja a korabbi ériasi profitot termeld Ujbanya vizbetorésének legendajat (il kozel hatolt a tarna a Garam
folyohoz) €s a kiszivattyuzasi probalkozasokat. Az alabbiakat irja errdl: ,,A munka vezetdje egy bizonyos M.
Isaac Potter volt, egy angol férfi. Noha tavol alljon t6lem, hogy lekicsinyeljem ezen uriember képességét, azt
héz dolga lett volna. A gépezet jol végezte a dolgat s nyolc oOra alatt annyi vizet szivattytzott ki a banyakbol,
amennyi 24 6ra alatt folyt be.” Mindez 1722-ben tértént, amikor mar csaknem 70 éve viz alatt allt az Ujba-
nyai Althandel-akna. 8 évi veszddséges munka utan (géptorések, iizemzavarok, ujbol felemelkedd vizszint)
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,miutan a koltségek mar elérték az ezerdtszaz guldent” [9] a banyavallalkozok a gépet 1730-ban leszerelték.
A tiizgépeket 1710-15 tajan mar jo eredményekkel hasznaltak Anglidban. Az atmoszferikus gézgépet Denis
Papin (1647-1712) Angliaban dolgozoé francia fizikus, a marburgi egyetem matematikaprofesszora elmélete
(Papin fazék, 1679) [10] alapjan Thomas Newcomen (1663-1720) tokéletesitette €s 1712-ben helyezte lizem-
be, mint hathatos vizemeld gépet, mely gyorsan terjedt. A cornwallesi dnbanyak részére a gépeket a Potter
csalad gyartotta. [7] Joseph Emanuel Fischer von Erlach (1680-1740) nem architektor volt ahogyan azt
Keysler irja, hanem mérndk, bar akkor még nem hatarolodtak élesen a miiszaki agazatok. A bécsi udvari ka-
mara 1716-ban szerzett értesiilést a tiizgépekrol, és kiildte ki Angliaba azok tanulméanyozasara Erlachot, aki
1721-ben magaval hozta a fiatal Pottert. Ennek hire azonnal eljutott Selmecbanyara, ahol a vilagijdonsag
termelésbe allitdsat azonnal elhataroztak. Fischer von Erlach és Hell Jozsef Karoly altal szerkesztett els6 2
gépet a Selmecbanyahoz tartozd Szélakna Jozsef-aknajaban 1734-ben allitottak iizembe (1736-ban tovabbi
kettdt), ezért Keysler err6l még nem tudhatott.

Hell Jozsef Karoly vizoszlopos szivattyujat 1749-ben talalta fel és allitotta iizembe Szélakna Lipot-
aknaban, tehat mar Keysler halala utan.

Keysler leirja, hogy az altala is meglatogatott egyik 150 6les mélységli akndhoz, a kashoz sziikséges
erds kotél hétszazhusz guldenbe keriil, de nedves, rossz idében alig 5-6 hétig tart, a legszarazabb aknaban
(Selmecen a Szent Jozsef-akna) 17-18 hétig is. (360 hordo szentgyodrgyi bor ara.)

Keysler leirja, hogy a selmeci tarnak végigjarasa 3-4 napba telne, ,,bar szamos mar romma valt az évek
soran a magas kitermelési koltségek miatt, melyek meghaladjak a hasznot.” Dragitja a kitermelést a kemény
sziklas talaj, amihez sziikséges a puskapor hasznalta. (Eurépaban elsdként 1627. februar 8-an Selmecbanyan
valositottdk meg az els6 banyaszati céli 16poros robbantast grof Montecuccoli banyatulajdonos szervezésé-
ben, amit szamos tovabbi kovetett, majd altalanosan hasznalatossa valt a nehezen fejthetd kemény kézetekben
val6 banyaszat soran.[13])

,»A banyakban 1év) levegd egészségtelensége orvoslasa érdekében szamos tarnat és szell6zdaknat ala-
kitanak ki. A szeles id6 a legkedvezobb ezen fold alatti helyek szamara...”

Felso-Magyarorszag banyavarosinak vidékérdl az utazo leirja, hogy ,,az orszag ezen része stirlin lakott
és jol mivelt, s ahol az erdok, vagy sziklak miatt nem lehet sz6l6t termeszteni, a lakosok igen jofajta sort
foznek.” [9] Ez teljesen egybehangzo Johannes Amos Comenius (Komensky, 1592-1670, cseh-morva teolo-
gus, pedagdgus, filozofus, eredeti csaladneve Szeges [10], 1650-54 kozott Lorantffy Zsuzsanna felkérésére a
sarospataki iskola ujjaszervezoje) Orbis Pictus c¢. miivében leirtakkal, mely szerint Magyarorszagon ,,az, hol
bor nincsen, sort isznak...”

»A banyakért felelés emberek azt tartjak, hogy ha egy munkas aldozata a kedély-betegség néven
szamontartott gorcsok betegségnek, az a tarnak és szell6zonyilasok rossz elrendezésének hibaja.” Keysler
mégis feltételezi, hogy ,,az idegi remegések és rangdsok, melyeknek a banyaszok aldozatul esnek, nagyrészt
az iszakossag rovasara irhatok.” Talalkozott a banyavarosokban szamos 80-90 éves emberrel, nem tudhatd,
hogy ez ,,az ivasban tantsitott mértékletességiiknek hatdsa-e.” De az is ,tudvalevd, hogy Kérmocbanyan,
Selmecbanyan és Besztercebanyan negyvenezer hordd bor €s nyolcvanezer hordd brandy fogy el évente.
Megfigyelhetd, hogy a banyak levegdje nem artalmasabb és egészségtelenebb a tavaszi, vagy 6szi kddos ido-
jérasnal.”

1730-ban ,,a selmecbanyai aknaban alkalmazott munkasok szama eléri az 5-6000 f6t, s a banyakon ki-
viil dolgozdké, beleértve az acsokat is, 2000-re tehetd, melybe nem tartoznak bele a szallitok. Az utobbiak a
munkakat altalaban 500 loval végeztetik”. A kocsi bérlése 2 loval hetente 6-7 gulden. (Fele, mint az utazas-
hoz bérelt kocsié¢, vagyis 2,5 gallon bor/16/nap.)

Selmecen ,,a csaszarnak 123 része van a banyakban, a maradék 5 rész van magantulajdonosok kezében,
akiknek sajat olvasztokemencéik is vannak...” Leirja az utazo, hogy ,,senki nem csapolhat bort Selmecen, aki
nem tulajdonosa a banyaknak legalabb 400 gulden értékben, vagy nem tulajdonosa egy haznak, melynek
épitéje, vagy barmelyik korabbi tulajdona elnyerte ezt a jogot. Ezeket Waldburg, vagy Ring-hdzaknak hivjak.
Ezt a kivaltsagat a borcsapolasnak a selmeci lakosok ugyan rossz szemmel nézik, de ha nem lettek volna
Waldburgiak, a magyar banyak soha nem érték volna el mai viragzo allapotukat.” ...,,Mivel a varos 8sszkdlt-
ségének egyharmadat 6k finanszirozzak, az eldljarok semmilyen 0jitast nem vezethetnek be a beleegyezésiik
nélkil.”

A csaszar kiadasainak Gsszessége a banyak fenntartasara Selmecbanya esetében tobb mint negyvenezer
rajnai gulden volt havonta, az egész éves kiadas meghaladta az 6tszaz ezer guldent. (Emlékeztet6iil: A hol-
landoktol felvett hitel kétmillié gulden volt.)

Keysler leirta a banyavarosokban él6k ruhéazatat, érkezési szokasait. Erdekes megallapitast tesz, misze-
rint a banyavarosok lakosai egészségesebbek, mint az Alfoldon ¢élok, ahol sok a mocsar és pango viz, de ke-
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vés a forras. ,,Selmecbanya hegyeinek lakosai kdzott csaknem altalanos kindvések™ (zsirdaganatok) okanak a
viz keménységét tartja, ,,mely nélkiilozhetetlen az emberi test fenntartasahoz.”

A kor szokasanak megfelelé modon az utazo nem foglalkozik a nemzetiséggel (ami 1730-ban még egy-
altalan nem volt 1ényeges szempont az emberek egyiittélésében és nem volt kizarolagos Osszefliggésben a
nyelvhasznalattal sem), de ir a nyelvhasznalatrol és részletesen a vallasi hovatartozasrol. Nyilvanvaloan ész-
revételeit befolyasoltak informatorainak véleményei is.

»A kozonséges emberek Felso-Magyarorszagon legnagyobb részt nem ismerik a magyar nyelvet, ezzel
szemben beszélnek latinul, németiil, vagy szlavonul. A varosokban szdmos kereskedelemmel foglalkoz6 em-
berrel lehet talalkozni, akik mind a 4 nyelvet beszélik. A koznép altal beszélt latin nem a legfinomabb, ezt a
huszarok jol példazzak.”

Selmecbanya lakossaganak 2/3-at kitevé 6-7000 ember lutheranus, ,,noha az eldljarok mind katoliku-
sok. Ezzel szemben Kérmocbanyan az eldljarok megosztottak a két vallas kozott. Egy protestans sem dolgoz-
hat semmilyen beosztasban csaszari banyakban. Fels6-Magyarorszagon jelentds szamu protestans ¢l, kiilono-
sen falun.” Keysler leirja, hogy az er6szakos szétvalasztas ellenére az egyszerii népben a ,,papistak, protestan-
sok, lutheranusok™ igen jo viszonyban vannak egymassal. Nem ugy a klérus vezetdi. Keysler leirja a magyar
nyelvil Biblia debreceni kezdeményezését, hollandiai kinyomtatasat, Danzigon €s Lengyelorszagon keresztiil
val6é hazaszallittatasi probalkozasat, a jezsuitak €s a csaszari udvar ,,Eberségét”, ,,az eretnekség terjedésének
megakadalyozasa” céljabol a konyvek elégetését.

,»Buda Selmecbanyatol 12 magyar mérfoldre fekszik.” Bécs Budatol 134 mérfoldnyire, ,,0gy haromna-
pi Gtra van nyéron.”

Az utaz6 még egy benyomasa 1730. évi orszagunkrol:

»Magyarorszag varosaiban a vendéglatasban semmilyen formaban nem lehet hibat talalni, azonban fa-
lun gyakran olyan rossz a helyzet, hogy a jo élelmiszerek hianya mellett alig van szalma, amin aludni lehet.”

Es még egy észrevétel:

,Konnyen megfigyeltem, hogy a csaszari tisztségviselOk, akik a magyar banyavarosokat feliigyelik,
sokkal kevesebbre értékelik fel a banyak termékeit, mint amennyit azok valojaban érnek. Ez részben azért
van, hogy elkeriiljék az irigységet, de leginkabb azért, hogy megakadalyozzak azon gyanu felmeriilését, mi-
szerint alattomban hatalmas 0sszegeket halmoznak fel, melyeket a kincstar hamarosan maganak kovetel.”

Mottd: ,, Csak az igazsag és a becsiiletesség utjan lehet biztosan legtavolabbra haladni.” [14]

Irodalom

—_—

Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimologiai szotara. Akadémia Kiado Bp. 1983

2. Pallas Lexikon. Bp, 1896

3. A (cseh)szlovakiai magyarok lexikona 1918-t6l. Forum Kisebbségkutatd Intézet. Slovenske pedagogicke
nakladatel’stvo- Mladé lata. E.n.

4. A Pesti Hirlap Lexikona. Bp, 1937

5. Francisco Pariz Pépai: Dictionarium Latino-Hungaricum. Leutschoviale 1708. és Pozsony-Nagyszeben
1801

6. Ballagi Moér: A magyar nyelv teljes szotara. Bp. Franklin Tarsulat, 1867

7. Dr. Faller Jend: J6 szerencsét! Muiszaki Konyvkiado. Bp. 1975

8. Selmecbanya Varos Kozépkori Jogkdnyve. Montan Press, Bp. 2009

9. John George Keyser: Travels... London. 1751

10. Magyar Nagylexikon. Magyar Nagylexikon Kiad6, Bp. 1993-1998

11.  Szombathy Viktor: Csehszlovakia. Panorama. Bp. 1979

12.  Anton Bernolak: Grammatica slavica. 1790.

13.  Pannon Enciklopédia. Magyar ipar- és technikatrténet. Zsamboki Laszlo: Banyaszat a 16-17. szazadban.
Banyéaszat a 18-19. szdzadban. Kertek. Bp. 2000.

14.  Szadeczky Kardos Gyula: Jelen, mult, jov6. Rektori székfoglald a Kolozsvari Magyar Kiralyi Ferencz Jo-
zsef Tudomanyegyetem évnyitojan. 1911.

10 Miiszaki Szemle e 55



Képillusztraciok

T R o¢ V. E L5

THROUGH
GERMANY, BouemIia, HUNGARY,
SwITZERLAND,ITALY,and LORRAIN.

Giving a TRuE and JusT

P E 5 GoResl e 100 N
OF THE
PresENT STATE of thofe COUNTRIES;

THEIR

¥ i Laws,

NATURAL, LiTERARY, and PoriTiCAL HISTORY; MANNERS, a7

CoMMERCE, MANUFACTURES, PAINTING, SCUL:TURE, AI}C!II!‘EC »
Coixs, AxTiquiTies, CURIOSITIES of ArT and NaTure, &c.

ILLUSTRATED S
With Coerer-Prares, engraved from Drawings taken on the Spot.

By: ]:0 H N GEORGE l::EYSLER,
Fellow of the Rovar SocteTy in LoNDON.
Carefully tranflaced from the Second Edition of the GERMAN.
IN FOUR VOLUMES
N0 Tae 1

THE SECOND EDITION

LEORI D O N |

po g A T Bkl p b o i, 0= 2 e

the Corner of er-Row, Cheapfid.
MDCCLVL

Ry
‘ EISLERS

TRAVELS.
A

Keysler konyvének belsé cimlapja

Sourney from Vienwa o Urrer Huncary. [$4

¢ was to embark in a war againft the emperor, it would foon be fol-
¢ lowed by a general infurrection on the continent, * % %
o * A * * *® * * ® * -
< * - * - - * - L3 - - -

LETTER LXXXIV.

Journey to the mines in Upper Hungary, and from thence
to Buda, Raab, Komara, bc.

S IR,

HE pleafant feafon and fair weather have induced me to make an gurpy £
excarfion into the neighbouring parts of Hungary, of which 1burg.
take the liberty to fend you the following account : The diftance betwixt
Vienna and Prefburg is ten German miles ; but it is performed in feven or
eight hours in a poft-chaife. On the left hand of the road, ata QUACtEr Memarial of
of a league’s diftance from Ederfdborf, an imperial palace, is a pyramid Leapoid and
refling on four globes, ereed in memory of the interview bctwim{‘-’,;“m
Lespold 1. and Yobu Sobiefti king of Paland,” with the following inferip-
tion :

Anng glerigff Tuperii Lepoldi Primi XXVI. Die XV, Sept. duo dongid
Maximi_Enrspe Minarche, idem Leopoldus Cafar Augufius, & “obannes
Tertius Polorice R. liberatd profpers ?fdiam Fiennd, aits in fugam ingenti
Bardarerum exercitu, ocoupatis eorundem aneis tormentis commeatugue, re-
portatis preterea opimis fpoliis, koe bico inter fuorum willricia arma invicem
gratulabundi comvenére, magnd wtringue Eleéforum, Ducum, Principum ac
Magnatum comstivi.

¢ In the 26th year of the glorious reign of Legpold I. and on the 15th
* day of S?cndm-, the two greatet monarchs of Lurgpe, viz, the emperor
¢ Leopald 1. and Fobn 111 king of Poland, met in this place with their
* vi@torious armies, and attended by a great number of ele@ors, dukes,
* princes and nobles, to conzratulate cach other after they had fuccefi-
< fully raifed the fiege of F7enna, routed a numerous army of Barba-
¢ rians, and feized on their cannon, ammunition and bagmage.”

Vor. IV. I Ta

A kényv Felsd-Magyarorszaggal
foglalkozo részének kezddlapja

A konyv térképmelléklete

Mercantor Magyarorszag térképének részlete
(1585)
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Fels6-Magyarorszag a torék uralom eldtt és utan

(Buddrol nézve)

A HAROM RESZRE SZAKADT MAGYARORSZA
(0ZIGAZGATAS| SZERVEZETE
A7 1590-ES EVEK ELEJEN

LE"“":I{._eES—

h!agvarorsza’é T

"
.
Y R
o
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Also-Magyarorszag és Fels6-Magyarorszag
a harom részre szakadt orszagban a Magyar Kiradlysag teriiletén
(Bécsbdl nézve)

FelsG- Kozép-Szlovakia
(zZsolna)

Ujbanya Selmecbénya

F

Alsé- Kozép-Szlovakia
(Besztercebénya)

(Kassa)

A mai Kézép-Szlovdkia és a XVI. - XVIII. szazadi hires banyavarosok elhelyezkedése
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Az elavult banyaszati technologia a Felvidéken az 1700-as évek elején
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A banyato-rendszer egyik megmaradt tava (Bacsofalvi-to)

Selmec-Szélakna banyamiivei (vészlet). Marsigli 1726
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Bakabanya ké cimere, 1726
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Tudomanyos orokség atmentése — lll. rész
Life and Activity of Some Hungarian Born Scientists — Ill.
Viata si activitatea unor oameni de stiinta de origine maghiara - lll.
SzOCS HUBA LaszIo

ny. egyetemi docens
szh@uranos.kodolanyi.hu

Abstract

The life and activity of some unremembered Hungarian born scientists is presented.

Rezumat

Se prezinta viata §i activitatea unor oameni de stiinta de origine maghiard care au fost uitati sau nu
sunt prea cunoscufi.

El6sz6 helyett

Jelen irds folytatasa a hasonld targyu I. résznek (megjelent Miiszaki Szemle Kolozsvar, 2009) ill. II.
résznek (megjelent Miiszaki Szemle Kolozsvar, 2011). Ez sziikséges, mert még mindig van sok olyan kiil-
foldre szakadt, egykori és jelenkori, tudos hazankfia, aki nem szerepel a Magyar Tudomanyos Lexikonban
illetve, ha szerepel, akkor hianyosan.

Az irasban szerepl6 személyek névsora:

1. Ambrus Jozsef
. Angyal Istvan (Angyal, Stephen John) vegyész
. Balogh Tamas
. Barabasi Albert-Laszlo
. Beer Tom
. Bejczy Antal
. Bognar Botond
. Bognar Kalman meteorologus
. Borsanyi Julian gépészmérnok, hadtdrténész
10. Bujdos6 Alpar mérnok
11. Buza Janos Gyorgy mérnok
12. Cseh Tibor vegyészmérnok
13. Demény Gergely (Georges)
14. Ditr6i Akos épitészmérnok
15. E16 Imre Arpad fizikus
16. Erdélyi Robert (Robertus von Fay)

Neolie JBEN Be) WV, IS SRS I\

1. Ambrus Jézsef geologus

Budapesten sziiletett 1944-ben. A megvaltozott politikai viszonyok miatt csaladja jonak latta kiilfoldre
koltozni, igy elészor 1945-ben Ausztriaba, majd onnan is tovabb, 1949-ben Chilébe. A hegyek szerelmese
volt. Ezért valasztotta hivatasul a geologiat. E16szor svajci iskolaban tanult, ezutan a Chilei Egyetem Geolo-
gia Karan. Miutan itt megszerezte oklevelét, 25 esztendsen az Egyesiilt Allamok legnagyobb szinesfém ki-
termel6 és feldolgoz6, Anaconda Copper nevii, nemzetkozi vallalatdhoz keriilt. Ennek keretében a
Chuquicamata-i felszini rézbanyaban dolgozott. Itt hamar felismerték tehetségét és 27 éves koraban fégeolo-
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gussa nevezték ki. Itt 1978-ig dolgozott, jollehet allasa anyagi szempontbol nagyon eldnyds volt, azonban
csaladi okok miatt, (gyermekeik iskolaztatasa), 1978-ban attelepiilt Spanyolorszagba. A Salamancai Egyete-
men doktoralt ugyanabban az évben. Mivel elény0s volt, chilei allasat is megtartotta, 1978. és 1980. kozott a
Codelco vallalat fogeologusaként dolgozott.

Hogy fliggetlenitse magat, 1980-ban 1étrehozott egy banyaszati kutatd-tanacsadoi irodat. Ezt 1987-ig
vezette. gy tobb érclelohelyet is felfedezett. Az egyik altala felfedezett arany-eziist leléhelyen a TVX Gold
nevil kanadai cég megnyitotta a La Coipa nevil banyat. Ettél kezdve Ambrus Jozsef mint a cég vezetdje 1987
és 1990 kozott, majd 1990-1993 kozott mint a cég chilei alelndke, majd 1993-1995 kozott mint belsé elndki
tanacsos, 1993-1995 kozott nemzetkozi kutatasvezetoként, utana pedig 1995-1996 kozott stratégiai tervezd
alelnokként miikddott.

Kozben nagyobbik fiuk, Danko (itt emlitjilk meg, hogy felesége spliti sziiletésti horvat holgy) megsze-
rezte elektromérndki oklevelét, (kiilonos tekintettel a miitholdas banyaszati kutatasi modszerekre), édesapjaval
egyiitt kezdtek dolgozni. Tehat Gjabb cégalapitas: a GeoVectra. Itt mar nemcsak adatfeldolgozast, hanem 1j
kutatasi programokat is készitettek. Az édesapanak azonban mar nagyon farasztd volt a sok utazds, ezért
1996-ban ujra dnallositotta magat, és mint a GeoVectra elndke €s tanacsadoja dolgozik.

Kisebbik fiuk agrarmérnok lett, a spliti kikotdben dolgozik. A csalad eléggé szétszort, de rendszeresen
hazalatogatnak Horvatorszagba és Magyarorszagra is.

Ambrus Jozsef nem vallalt egyetemi katedrat, de sok tudomanyos eléadast tartott kiilonb6z6 egyete-
meken. Sok dolgozata és tanulmanya jelentmeg 1974 6ta szakfolydiratokban és szakkonyvekben. Ide sorolha-
to sok talalmanya is. Ambrus Jozsef azt reméli, hogy ezeket majd Magyarorszagon is bejegyzik.

Eletpalyaja azt mutatja, hogy a gyakorld geologus masodik énje mégis az alkalmazott geoldgia kutato-
java valt és szerzett hirnevet maganak.

2. Angyal Istvan (Stephen J. Angyal) vegyész

Sziiletett 1914. november 21-én Budapesten.

Edesapja megbecsiilt, betegei altal szeretett maganorvos volt, de az egyetemen is tartott eléadasokat.

Fia, Istvan, mégsem lett orvos. Jollehet klasszikus oktatast-nevelést kapott (latin és gérog nyelv és iro-
dalom), mégis a matematikahoz vonzédott, de a feladatokat nehéznek talalta, ezért a kémia és fizika, kiilono-
sen a kémia felé hajlott. Az egyetemen négy évig kémiat hallgatott, majd a PhD, azaz a filozdfia doktora (ma:
kémia doktora) fokozatot akarta megszerezni, sajnos konzulense nem volt nagyon tdjékozott, de, szerencsére
Osszehozta Emil Fischer, neves szénhidrat vegyésszel, aki el6szor hatarozta meg a cukor szerkezetét. Ez don-
t6 lett Angyal Istvan szamara.

Miutan az egyetemet elvégezte a budapesti Chinoin Gyodgyszerészeti Gyarnal dolgozott, kutatd ve-
gyészként. Az egyetemi palya nem vonzotta akkor még, inkabb az iparban szeretett dolgozni.

Kotelezo katonai évei utan tartalékos tisztként szerelt le. A Magyarorszagra kedvez6tlen haboruas ese-
mények és kiillondsen Hitler elképzelései, tervei és tettei arra késztették, hogy kiilfoldon folytassa tevékeny-
ségét. Elobb Amerikat célozta meg, de mivel nagyon hosszll volt a varakozasi lista, 1940-ben Ausztralidba
keriilt, ahol rokoni kapcsolatai is voltak

Sydneyben, kollégaival Andrews Laboratories néven ipari vallalatot hozott 1étre, amely vegyi elemzés-
sel foglalkozott és informaciokkal latta el a gyogyszerészeket. Ugyanakkor szorgalmasan latogatta a Sydney
Egyetem el6adasait, ahol egy nagyon erds vegyészeti tanszék miikodott. Kozben Melbourne-be koltozott,
ahol a Nicholas Vallalatnal kezdett dolgozni. Itt, az egyetemen megismerkedett Dr. Lions professzorral, aki
igen tehetséges szerves-vegyész volt, tobbek kozt a szulfathiazolokkal is foglalkozott, azt allitva, hogy ezt 6
fedezte fel. Azonban hamar kidertilt, hogy Dr. Angyal a budapesti Chinoin gyarban mar eldallitotta ezt a ve-
gyiiletet. Allast is ajanlottak neki a Melbourne-i Egyetemen, nevetséges fizetésért, amit nem fogadott el, vi-
szont a szulfathiazolokrol nem esett tobb szo.

Dr. Angyal tovabbra is a Nicholas Vallalatnal dolgozott. Féndke fejébe vette, hogy gyartsanak vitami-
nokat. Mivel mas vallalatok mar gyartottak tobbféle vitamint, ezért a ,,Nicholas” a D és K vitaminnal maradt,
de Angyal igy is sok ujabb vegyészeti ismeretet szerzett. Azonban ugy latta, hogy ennél a vallalatnal nem tud
komoly kutatasokat végezni, csak egyetemen. Ezért 1945-ben Sydneybe koltozott, ahol az egyetemen adjunk-
tusi allast toltott be, és kutatasainak élhetett, tekintettel az inositol nevii vegytiletre, melynek nagy szerepe van
az emberi idegrendszerben. Munkéjat a New South Wales-i Egyetemen folytatta, de el6z6leg egy évet Camb-
ridge-ben toltott. Innen, 6sztdndijjal Amerikaba és Eurdpaba is eljutott, ahol sok neves vegyésszel ismerke-
dett meg és részt vehetett a Birmingham-ban rendezett elsé szénhidrat konferencian. Ehhez hasonlét késobb
Dr. Angyal is tobbet szervezett. Ez volt az indulas a szénhidrat-kémia felé, amellyel akkor nagyon kevesen
foglalkoztak a vilagban.
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Idékozben a New South Wales University (of Technology) egyetemen el6adoétanari, azaz associate pro-
fessor-i allast ajanlottak fel neki. Itt egy nagyon fontos kémiai reakciot fedezett fel, amely meghatarozo volt a
szénhidratok terén.

A University of New South Wales egyetemen 1960-ban egyetemi professzorra (full professor) nevez-
ték ki, 1964-ben megkapta a DSc, azaz a tudomanyok doktora fokozatot, 1970-ben pedig 6 lett a (természet-)
Tudomanyos Kar dékanja, mely tisztséget 10 évig toltott be, eredményesen egyiittmiikddve az akkori helyet-
tes egyetemi titkarral (Vice-Chancellor), amely nalunk a rektorhelyettesi rangnak felel meg, az egyetem fej-
lesztésében. Faradozasuk sikeres volt, mert az egyetem elokeld helyet foglalt el a vilag egyetemei kozott.

Az egyetemen alapkutatassal kezdett foglalkozni, részben felhagyva az ipari kutatassal, melynek els6d-
leges feladata uj termék kifejlesztése, nyereség reményében, viszont az alapkutatasban az ember azzal foglal-
kozik, ami érdekli (amint azt méar Pasteur is alahuzta). Igy vilaghirnévre tett szert a szénhidrat-kémia terén.

4. Balogh Tamas (Thomas, Lord Balogh of Hampstead), kzgazdasz, gazdasagpolitikus

Sziiletett Budapesten, 1905. november masodikan, meghalt Londonban 1985. januar 20-an.

Egyetemi tanulmanyait Budapesten kezdte, a Pazmany Péter Tudomany Egyetem Jogi Karan, ahol al-
lamtudomanyi doktoratust is szerzett, de aztan érdeklodése a gazdasag felé fordult, ezért latogatta a Collegi-
um Hungaricum Berlin (mint a berlini Magyar Intézet 6sztondijasa) és a berlini egyetem kurzusait 1927-ben.
1927 és 1928 kozott a Harward Egyetemre jart. 1928-1939 kozott Rockefeller-0sztondijas volt. 1931-t61
(egyes forrasok szerint mar 1930-t6l) valasztott hazajaban, az Egyesiilt Angol Kiralysagban (UK) élt. Magas
ivii egyetemi palyat futott be: eldszor, 1939-t61 az Oxfordi Balliol College eléaddja, majd az oxfordi egyetem
(k6z)Gazdasagi Tanszékének adjunktusa €s utdna professzora. Itt 1945-t6l kdzgazdasagtant adott eld. Tobb
nyugati egyetemen volt vendégtanar.

Nemcsak mint egyetemi oktatd, hanem mint gazdasagi kdzéleti személyiség is sikeresen tevékenyke-
dett: 1950-1964 ko6zott valamint 1970-ben az angol Munkapart gazdasagi és pénziigyi bizottsaganak volt tag-
ja, 1964-1968 kozott az angol kormany gazdasagi tanacsadodja volt, majd 1974-1975 kozott energia-ligyi
(egyesek szerint egészségligyi) miniszter a Munkapart kabinetjében.

Erdemei elismeréséiil 1968-ban az angol kiralynd 6rokos forenddé azaz lordda nevezte ki. Ebben a mi-
néségében az angol parlament fels6hazanak tagja volt. A szil6hazai elismerés sem maradt el, 1979-ben a volt
Marx Karoly Kozgazdasagtudomanyi Egyetem (ma BMGE) diszdoktori oklevelet adomanyozott neki. Az
MTA tiszteleti tagja 1979-t61.

Mint tudés, sok tanulmanya, dolgozata jelent meg 1928 és 1982 kozott. Jelentds ,,A szegénység gazda-
saga” cimi konyve is, két kdtetben, (1966. és 1974.) Ezekben, tobbek kdzott a gyarmatok és a fejlodo orsza-
gok gazdasagi problémaival is foglalkozott, a mindenkori kormany megbizasabol. Felhivta a figyelmet a brit
gyarmati uralom megsziinésének gazdasagi kovetkezményeire, hangsulyozta az allam gazdasagi kotelesség-
vallalasat a szabadpiaccal szemben.

5. Barabasi Albert Laszlo fizikus, mérnok, matematikus

Sziiletett 1967. marcius 30-an Csikkarcfalvan, Hargita megyében, Erdélyben.

1989-ben édesapjaval egylitt Magyarorszagra koltozik. 1991-ben mesteri fokozatot szerez az Eotvos
Lorand Egyetemen, viszont 1994-ben PhD fokozatot nyer fizikabol a bostoni egyetemen H. Eugen Stanley
professzor vezetésével. Jollehet 2007-t61 megkapja a magyar allampolgarsdgot, mégis tobbet tartézkodik
kiilfoldon, nevezetesen az Amerikai Egyesiilt Allamokban. Kiilfoldon tobb egyetemen is dolgozott és dolgo-
zik: doktoratusa utan egy évig az IBM Thomas J. Watson Kutaté Koézpontban dolgozott, majd utana az
Indiana allambeli Notre Dame Egyetemen 1995-t6l; itt 2000-t6l mar 32 éves koraban a fizika professzorava
nevezik ki. 2004-ben megalapitja a Komplex Hal6zatok Kutatdé Kozpontjat. 2005 és 2007 kozott vendégpro-
fesszor a Harvardon. 2007-ben mar kivald professzor a Northeastern Egyetem Halozatok Kutatdé Kozpontja-
ban.

Amint palyafutasabdl is kitlinik, a hal6zatelmélet felé tajékozddott, mar elég koran. A haldzatelméletbe
(network theory) sok minden belefér és a tudomany valamint a hétkoznapi élet sok teriiletén alkalmazhato.
Tudomanyos munkassaga mas fizikusokkal, matematikusokkal és szamitogéptudomany tuddssal kardltve
komoly hozzajarulést jelent a halozatelmélethez. Nagy szerepet jatszott a skalafiiggetlen halozatok fogalma-
nak bevezetésében. Ebben a vonatkozasban szamos jelentds eredményt ért el WWW azaz World Wide Web
vagy a cella-elméletben is. A skalafiiggetlen halozatok 1étezését a preferencialis kapcsolodas jelenségével
magyarazta. Ez azt jelenti, hogy egy cstics kapcsolatgylijté képessége a mar 0sszegylijtott kapcsolatok sza-
maval ardnyosan novekszik. Ez az un. Barabasi-Albert modell. A web ,,méretét” is meghatarozta 6 és
kutatocsportja, ez azt jelenti, hogy atlagosan 19 kattintasra vagyunk a jelenleg fellelheté barmely internetes
(vilaghalozat) oldaltol.
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T6bb tudomanyos tarsulat tagja és szamos kitiintetést is kapott. {gy tagja az Amerikai Fizikai Tarsulat-
nak, 2005-ben a Bioldgiai Rendszerekben alkalmazott halozatelméletéért kapott dijat, 2006-ban pedig a ma-
gyarorszagi Neumann Janos Szamitogép-tudomanyi Tarsulat érmét vehette at. 2004-t61 az MTA kiils6, 2007-
tol pedig az Eurépai Akadémia tagja.

Jelenleg Bostonban a Northeastern Egyetemen és a Harvardon dolgozik. A tudomanyos elismertséget
és hirnevet a komplex halozatelmélet terén elért eredményei hoztak meg szamara.

Tudomanyos hitvallasa: ,,Tudds vagyok, tehat hiszek abban, hogy a legtobb természeti jelenség meg-
érthetd, megmérhetd, eldre jelezhetd és végsd soron befolyasolhatd™. Tegylik hozza, hogy a tarsadalmi jelen-
ségek is. Ez nagyon fontos, mert igy az Ember nincsen kiszolgaltatva a vak er6knek.

6. Beer Tom (Beer Tamas) fizikus

Sziiletett: 1947. julius 16. Osei Morvaorszagbol jottek Magyarorszagra. 1948-ban emigralt sziileivel
Ausztralidba Ausztriabol, ahova nem csekély kockézattal jutottak at. Edesapja ugyanis iizletember volt, és
1948-ban a kommunista rezsim el akarta venni iizletét, llamositas céljabol. Altalanos és kozépiskolait mar
Ausztraliaban végezte. A Sydney Egyetemen szerzett fizikusi oklevelet. 1971-ben Kanadaban a PhD fokoza-
tot nyerte el, a tudomany doktora DSc cimet 2004-ben Uj Zélandon (Canberra) szerezte. A CSIRO
(Commonwealth Scientific and Industrial Research Organization), Ausztralia Tudomanyos és Ipari Kutatasi
Szervezete Tengerészeti és Légkori Kutatointézetének tudomanyos kutatdja, 2006 6ta az IUGG (Nemzetkozi
Geodéziai és Geofizikai Unid) elndke. 2007-ben, az IPCC, azaz a klimavaltozas problémajaval foglalkozo
kormanykozi szervezet, Al Gore volt amerikai alelndkkel megosztva, megkapta a Béke Nobel-dijat. Beer
Tom, mint ennek a szervezetnek a tagja, szintén részesiilt ebben a kollektiv elismerésben.

Szorosabban vett kutatasi teriilete a biologiailag megtjuld eréforrasok (bioetanol és biodizel, melyeket
algakbol allitananak eld) mint kdrnyezetkiméld lizemanyagok. Ezek lehet6séget adnak arra, hogy a kornyeze-
tet, legalabb részben, kiméljiik a szennyezéstol. Ugyanakkor az ausztral korméany kornyezetvédelmi tanécs-
adodja.

Tobb szakkonyv és szazon feliili tudomanyos dolgozat és beszamolo szerzdje. Az Atmospheric Waves
(Légkori hullamok) cimii monografidjaért megkapta az Adam Hilger valamint az Aranymedal dijat mint a
CSIRO tagja. Ebben foleg az liveghdzhatasként megjelend gazokat tanulmanyozta, melyeket a hibrid villa-
mos hajtasu gépkocsik bocsatanak ki. A hidrometeoroldgiai természeti katasztréfak kérdésével is foglalkozik,
alahtizva, hogy a klimavaltozassal ezek szama és stilyossaga nagymértékben novekszik.

2010. oktdber 27. 6ta az MTA tiszteleti tagja.

7. Bejezy Antal mérnok

1930-ban sziiletett Ercsiben. Kozépiskolait Kalocsan, a jezsuita gimnaziumban végezte. Itt mar talalko-
zott az ,,0sztadlyharc” gyakorlataval, mivel ballagasi beszéde miatt bevitték a rendérségre. Ehhez még az is
terheld adatként jott, hogy édesapja vidéken (Gobdljaras) f6intézo volt. A két ,,biin” kdvetkezményeként nem
mehetett egyetemre. Horribile dictu, a felvételi bizottsagban egy volt nyilas is helyet kapott. Ez érdekes, mert
mar a ,kommunizmus hajnala” derengett ekkor Magyarorszag felett. Végiil, sok viszontagsag utan, mégis
csak bekeriilt a BME villamosmérnoki karara esti hallgatoként.

Kozbejott 1956., amikor is lakasa ablakan egy szovjet tankbol szarmazo 16vedék csapodott be; ekkor
elhagyta az orszagot, Norvégiaban kotott ki. Itt fejezte be egyetemi tanulmanyait és doktoratust szerzett al-
kalmazott fizikabol. Harom évig dolgozott ezen az egyetemen. Figyelmét az atomreaktorokra iranyitotta és
mint ezek szakértdje 1966-ban, NATO 6sztondijjal az Egyesiilt Allamok, Cal-Tech (California Institute of
Technology) miiszaki egyetemén folytatta tanulmanyait, majd ugyanitt a fizika tanszékre nevezték ki oktato-
ként-kutatoként... 1969-ben mar a Sugarhajtas-laboratoriumban (kdzismert nevén: Jet Propulsion Laboratory,
NASA) dolgozott, melynek 32 éven at volt kutatoja, €s itt mar a robottechnika és taviranyitas teriiletén jeles-
kedett. Tobb talalmanyt €s Wjitast hozott 1étre, melyeket tobb talalmanyi hivatal jegyzett. Az IEEE (Amerikai
Elektromos ¢és Elektrotechnikai Egyesiiletek Szovetsége) keretében tobb tarsaval egylitt megalapitotta a Ro-
botika és Automatizalasi Egyesiiletet. Egyetemi oktatoként is tevékenykedett, professzorként mint a St.Louis-
i Washington Egyetem robotika tanszékének vezetdje.

1997-ben, csapatmunkaval létrehozta a Sojourner nevezetli Mars-jardt, melynek oriasi szerep jutott az
akkor még kevésbé ismert bolygé feltarasaban és kutatdsaban.

A Pathfinder-Sojourner Mars Projekt tulajdonképpen a viz 1étezésének kutatasara iranyult. Ennek kere-
tében két geologus iker-robotkocsi (Spirit és Opportunity) szallt le a bolygo felszinére (a Gusev-kraterben
illetve a Meridiani-siksagon). Ezek pontos leszallasa a taviranyitasu robottechnika teljes sikerét jelentette,
nemkiilonben az is, hogy foldi iranyitassal javitasokat lehetett végezni a kocsikon és az egyik, godorbe esett
robotot ki lehetett szabaditani. Eredményként bizonyossagot nyert, hogy valamikor volt viz a bolygon
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Mindez az eredmény, tobbek kozott, Bejczy Antal, Amerikaban letelepedett, magyar mérnok sikere,
mellyel nagymértékben hozzajarult az tirkutatashoz, kozelebbrdél a Naprendszer olyan bolygdjanak kutatasa-
hoz, mely valamikor gazdag volt vizben és igy még valamilyen szerves élet is kialakulhatott. Valoszintileg,
hogy ehhez hasonld robotokat az exobolygok kutatasaban is bevetnek majd, ha véges idon beliil eljuthatnak
oda. Ez a kérdés nagyon fontos, az emberiségnek mas bolygoéra valo koltozéséhez, ha ez a mi Napunk nem
hajlando tobbé fényt és meleget sugarozni.

8. Bognar Botond épitész, fényképész

Budapesten sziiletett épitészmérnoki oklevelét Budapesten a BME-n szerezte 1968-ban, az épitészet
mestere oklevelét ugyanott 1972-ben, mig M. A. in Architecture and Urban Planning (az épitészet és varos-
fejlesztés miivésze) fokozatot mar Amerikaban, a Los Angeles-i California Egyetemen 1981-ben.

A japan kortars épitészet és varosfejlesztés torténetére és elméletére szakosodott. Ebben a targyban sok
koézleménye és konyve jelent meg, mint: A ma japan épitészete; Jelenkori japan épitészet; Az uj japan épité-
szet; A japan épitészet mestere (ezért megkapta a Nemzetkozi Konyv Kitilintetést 1997-ben) €s masok.

Az Amerikai Egyesiilt Allamokban ¢l, egyetemi tanarként, de gyakori utazast tesz Japanban, mert kuta-
td6 munkaja részben oda koti, viszont meghivott és vendég professzorként bejarta az dsszes jelentds egyetemet
nemcsak Amerikaban, hanem Eurdpaban és Ausztralidban is.

frasaiban, személyes tapasztalata alapjan kifejti, hogy Japan épitészete jelentésen kiilonbozik mind az
europai mind az amerikai épitészettdl. Ez vonatkozik nemcsak a hagyomanyosra, hanem a modernre is: a
japanok nagyon tisztelik a hagyomanyt, de ha jonak latjak, egy épiiletet tobbszor is atépitenek, példa erre az
Ise-shrin Sintd szentély, melyet hiiszévenként 61-szer épitettek at. 1985-ben megjelent konyvében kifejtette,
hogy Japanban az épitészetben a valtozasok a 19. szazadban kezdddtek, de masképpen élték meg a moderni-
zalast, mint Europaban vagy Amerikaban, ezen belill az eklektika elterjedését és hanyatlasat és atmenetét a
korszerii épitészetbe. Ebben, hiszen itt is szamos magas épiilet van, nagy gondot forditanak a foldrengésbiztos
megoldasokra. A japan épitészetet még két hatas érte, allapitja meg a szerzé: az els6 a Il. vilaghaborat kovetd
ujjaépités, mig a masodik a nagymérvii gazdasagi fellendiilés.

9. Bognar Kalman meteorologus, kozird

Sziiletett Budapesten 1908. jilius 19-én. Eletét és palyafutasat az 1956-os események nagymértékben
befolyasoltak.

A budapesti tudomanyegyetemen foldrajzot, csillagaszatot és okori torténelmet tanult. Itt 1938-ban
doktori fokozatot szerzett. 1933 és 1936 kozott a Magyar Meteoroldgiai Intézetben dolgozott. Ezutan katonai
palyara lépett és 1945-t1 a honvédelmi minisztériumban dolgozott.

Az 56-os forradalom leverése utan Ausztridba menekiilt és telepedett le. Doktoratusat (mondhatni,
hogy mar a mésodikat) 1959-ben a bécsi egyetemen nyerte el. Bécsben 1957-t61 1960-ig féiskolai tanar volt,
majd 1961-ben kivandorolt az Egyesiilt Allamokba. Itt t5bb egyetemen tanitott: 1961-t61 az Utah-i Egyetem
meteorologiai tandra, 1965-1966 a Dél-Illinois Egyetem professzora, 1966-ban nevezték ki a Slippery Rock
State College tanarava, ahol a hetvenes évek kozepéig tanitott, majd nyugalomba vonult és Floridaba, Sara-
sotaba koltozott.

Dolgozatai, cikkei, irasai az amerikai szaklapokban valamint kdzéleti folyoiratokban lattak napvilagot.
Amint palyafutasa mutatja, foleg megbecsiilt egyetemi oktatoként miikodott. Hasznosan tevékenykedett az
amerikai magyarok kulturalis Gsszefogasaért, mint a Pet6fi Kulturalis Egyesiilet elndke; 1972-ben a Pet6fi
Muzeum az Arpad-érem bronz fokozataval tiintette ki.

10. Borsanyi Julidan (masképpen Bell ezredes), gépészmérndk, hadmérnok, hadtorténész

Sziiletett 1903. oktober 1-én. Ami sziiletési helyét illeti, egyes forrasok a romaniai Maramarosszigetet,
masok a szlovakiai Iglot emlitik. Edesapja erdélyi német nemes. Elemi és kozépiskolai tanulményait valoszi-
ntleg sziilovarosaban végezte. 1922 és 1926 kozott a Ludovika Akadémia hallgatoja, majd a budapesti Nador
Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetemen szerzett gépészmérnoki oklevelet. 1926 és 1928 kozott 1égvé-
delmi tiizérként szolgalt. Katonatisztként, 1935-t61 a II. vilaghabort végéig a Magyar Kiralyi Honvédségben
hadi miszaki torzskari tisztként dolgozott és légvédelmi kérdésekkel foglalkozott. 1941-ben az Orszagos
Légvédelmi (Iégoltalmi) Intézet (Parancsnoksag) osztalyvezetdje lett. A Miiegyetemen meghivott eléaddként
oktatott. A haborus események miatt 1945-ben leszerelt és kivandorolt Nyugat-Németorszagba. Itt megélhe-
tése miatt tobb, nem katonai munkakorben is dolgozott, de 1949-ben mar a Szabad Europa Radio (SzER)
miuszaki és katonapolitikai munkatarsaként, majd a radi6 magyar részlegén, mint a kutatasi és kiértékelési
csoport vezetdje dolgozott, Bell ezredes név alatt. Az amerikai tanacsado kérését, hogy a magyar lakossagot a
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szovjet hadsereg elleni partizanakcidkra készitse fel, elutasitotta. 1956. utan a SzER keretében megalapitotta
a magyar részleg Uzemi Tandcsat és ennek elndkeként miikodott 1968-ig, amikor is nyugdijba vonult.

Egyik konyvében, A magyar tragédia kassai nyitanya, (Miinchen 1985) behatdan foglalkozott az 1941-
es kassai bombazas koriilményeivel. Ezzel kapcsolatban az idok folyamén tobb feltételezés is napvilagot la-
tott. Nagy érdeme, hogy részletesen foglalkozott a magyar hadbalépés el6zményeivel, koriilményeivel. Rend-
szeresen publikalt a magyar nyelvii Hadtorténelmi Kozleményekben és mas szaklapokban. A magyar kor-
many, érdemei elismeréséiil, 1990-ben tartalékos ezredessé Iéptette eld. Borsanyi Julian 1992. november 24-
én halt meg.

11. Biré Lajos paleontologus, geologus

Sziiletett 1929. julius 21-én, Bajan.

Edesapjat 1944-ben a szovjet csapatok elhurcoltak, tobbé nem lattak. Az 1939-1940 tanévtdl a bajai
polgari fitiskolaba jart. Itt Bacskai Janos Gyorgy foldrajztanar partfogasaba vette. Az iskola elvégzése utan a
Bajai Magyar Kiralyi Allami Liceum és Tanitoképzé Intézetben tanult tovabb. Itt kapcsolatba keriilt a cser-
kész-mozgalommal és nagyon megszerette a természetet. Kiilonbozeti vizsgak utan gimnaziumban érettségi-
zett és 1947-ben beiratkozott a Pazmany Péter Tudomanyegyetem biologia-foldrajz szakara. Sajnos 6zvegy
édesanyja nem tudta Gsszeszedni a tanittatasra valot, ezért két év utan megprobalt kiilfoldre menni, de tiltott
hataratlépés miatt két évre lecsuktak. Ezért nem tanulhatott tovabb. 1955-t6]1 az Als6-Dunavolgyi Viziigyi
Igazgatosagnal dolgozott. Itt meglehetdsen gazdag tapasztalatra tett szert, amit késdbb hasznositott. Munka-
jabol kifolyolag egy napon kozel keriilt a jugoszlav hatarhoz, és 1957. januar 29-én sikeresen atjutott Jugo-
szlaviaba. Id6kozben rokonai, Kolmann Andras és felesége Bécsbe koltoztek, onnan pedig kimentek Chilébe,
ahol jelentés vagyonra tettek szert. Bird Lajos a zombori menekiilttaborbdl irt nekik és kérte segitségiiket
kivandorlasahoz. Sikeriilt, majd két évig Santiagoban, rokonainal lakott és dolgozott, de tanulmanyait is to-
vabb folytathatta a Santiago Egyetemen. 1960-ban végzett, majd ugyanitt doktoralt. Par évig ezen az egyete-
men oktatott, de meghivast kapott a Concepcion varosbeli egyetemre, a paleontoldgia tanszékre. Nagy szere-
pe volt abban, hogy a Concepcion Egyetemen foldtani tanszéket hoztak 1étre. Mint egyetemi oktato és kutato,
kés6bb megszerezve a professzori cimet is, sok felfedezést tett és jelentds Gslénytani gyijteményt hozott 1ét-
re. Szoros kapcsolatai voltak nemcsak amerikai, hanem eurdpai egyetemekkel is. Ekkor mar Bagdczky Bird
Lajosnak hivtak, mivel felvette édesanyja csaladnevét is. Ezutan, egészségi okbol mar csak Concepcionban
tanitott.

Kutatomunkéjaba bevonta tanitvanyait is, €s veliik egyiitt alaposan megismerte Chilét. Leginkabb a
Quiriquina csendes 6ceani szigeten végeztek gy(ijté munkat. A harmadik chilei Nemzetkozi Geoldgiai Kong-
resszus alkalmaval a résztvevo tudosokkal egytitt Bird Lajos professzor expediciot vezetett a szigetre, amely
nagyon gazdag volt foldtorténeti maradvanyokban. Ezen a jelentds geologiai €s paleontologiai lelohelyen
Bir6 professzor tobb szaz 6slénymaradvanyt tart fel. Gylijteménye igy tovabb gazdagodott, melynek becsiilt
eszmei értéke mar meghaladja az egymillié dollart.

Nemcsak Oslénytannal, foglalkozott, de a rétegtanban és a foldkéreg-szerkezettanban is jelentdsek
eredményei. Szorgalmazta, hogy az egyetemen vezessék be a geofizika targyat, amely nékiilozhetetlen sok, a
geologiaval és kornyezetvédelemmel kapcsolatos tudomanyagban.

Koran halt meg, 1993. augusztus 24-én Concepcionban, infarktusban. Hamvait hazahoztak, és Bajan
helyezték 6rok nyugalomra.

Az 1994-ben Chilében megtartott nemzetkozi foldtani kongresszust emlékének szentelték.

12. Bujdosé Alpar mérndk, ir6

Sziiletett 1935. december 18-an Budapesten.

Meérnoki képzettsége révén keriilt be ebbe az irasba, de mérndki tevékenységérdl sokat nem tudunk, vi-
szont mint mérnokbol lett irdt és szerkesztét meg kell emliteniink, ugyanis a mémok a realitasok embere, és
masként latja a vilagot, ami az irodalomra és miivészetre nézve is nagyon hasznos. Erddmérndknek késziilt
Sopronban. 1956 végén Ausztriaba menekiilt és Bécsben telepedett le. Tanulmanyait kiilf61don volt kénytelen
befejezni: erdémérndki oklevelet szerzett a bécsi egyetemen 1963-ban. Végiil utépitd tervezOmérnokként
talalta meg helyét az életben.

Jelenleg Bécsben ¢l nyugdijasként, az osztrak és a nemzetkozi iroszovetség (PEN) tagja. 1963-t6l a
Magyar Miihely cimii irodalmi, mtvészeti és kritikai folyoirat munkatarsa, nyugdijba vonulasaig. 1973-tol
1978-ig az idézett folyoirat frok és Olvasok Szovetkezetének vezetdje, Megyik Janossal egyiitt. 1978-tol mar
a folyoirat felelds szerkesztdje Nagy Pallal és Papp Tiborral. Kézben 1975-t61, feleségével, a Magyar Miihely
németorszagi illetve franciaorszagi talalkozoinak szervezdje.
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13. Cseh Tibor mérnok, ird

Sziiletett 1925-ben a székelyfoldi Alsocsernatonban. Magyarorszagon, Budapesten halt meg 2004-ben.

Hat éves koraban keriilt Budapestre, nagybatyja otthonaba, aki egyben neveldapja lett a kisfiinak. Szé-
kely 1étére itt nehezen értették nyelvét, ezért maganyossagba menekiilt, de nagyon biiszke volt mindig székely
szarmazasara.

Nevelbapja kivansagara vegyészmérnok lett, ami jo dontés volt, mert mérnoki oklevelének nagy hasz-
nat vette majdani kiilfoldi munkassagaban, de nyugdijba vonulasa utdn nagy lendiilettel vetette bele magat az
irasmiivészetbe, mert mindig is iro szeretett volna lenni. fme egy masodik mérnok, aki ir6 lett.

A magyarorszagi politikai események miatt 1948-ban Ausztridba menekiilt, de 1960-t6] mar
Brazilidban €It és dolgozott. Kés6bb, egészen 1986-ig, egy amerikai vallalat mérndkeként Mexikoban,
Argentinaban és Kanadaban dolgozott. Mint oktatd, oktatasszervezd €s oktatas iranyitd a Sao Paolo-i Kony-
ves Kalman Szabadegyetem rektorhelyettese volt, igy a tudomannyal és kutatassal is szoros kapcsolatban
allott. A cserkészmozgalomban is tevékeny szerepet jatszott.

frasai: tanulményai, esszéi, cikkei, novelldi az észak- és délamerikai magyar folyoiratokban, lapokban
jelentek meg.

Halalaig a Székelyfoldért aggodd ember maradt. Kivansagara felesége, Nusi és lanyai, Gyongyi és
Tiicsi, hamvait sziil6falujaban temették el.

(Felesége, Cseh Nusi megemlékezése alapjan, 2004. szeptember 4.)

14. Ditréi Akos épitészmérmok, iro

Sziiletett 1926. marcius 31-én Budapesten. A Budapesti Miiszaki Egyetemen tanult, épitészmérndki ok-
levelet 1951-ben kapott.

Az 1956-0s forradalom tevékeny résztvevoje volt, ezért 1956 decemberében kénytelen volt nyugatra
menekiilni. 1957 januarjatdl Franciaorszagban él és épitészmérndkként dolgozik.

Ko6zben koltéként irassal is foglalkozik. Versei a Magyar Mithelyben, az Irodalmi Ujsagban és az Uj
Latohatarban lattak napvilagot, tanulmanyait az Esprit francia folyoiratban kozolte. Egy id6ben a magyaror-
szagi Martinovics szabadkomiives paholy fémestere is volt.

15. E16 Arpad Imre fizikus, sakkoz6

Sziiletett 1903. augusztus 25-én Egyhazaskeszon vagy (egyes forrasok szerint) Papan parasztsziilok
gyermekeként; 1992-ben halt meg Brookfieldben, az Amerikai Egyesiilt Allamokban.

Mar 1913-ban, csaladostél kivandorolt az Egyesiilt Allamokba. Felséfoka tanulmanyait a Chicagoi
Egyetemen végezte, ahol fizikusi oklevelet szerzett. Bekapcsolodott az egyetemi oktatasba: elobb a
millwaukee-i (Wisconsin allam) Marquette Egyetemen oktatott elméleti fizikat, majd ugyanitt professzori
cimet szerzett.

Mar gyermekkoraban megtanult sakkozni. Ez neki nemcsak nemzeti (1935 és 1965 kozott kilencszer
lett Wiskonsin allam bajnoka), hanem vilaghirnevet is szerzett. Tobb amerikai sakkegyesiiletnek volt munka-
tarsa és elnoke. Igy 1937-t61 1939-ig az ACF (American Chess Federation) ill. NCF (National Chess
Federation) elndke volt. Nagy érdeme, hogy kidolgozta a sakkjaték szamszeri kiértékelésének alapvetd mod-
szerét, amelyet az 1978-ban a New York-ban megjelent The Rating of Chessplayers, Past and Present cimii
konyvében fejtett ki. Ezt a modszert ma is alkalmazzak. Nagy érdeme, hogy ezaltal nemcsak a sakkjaték eg-
zakt kiértékelését alapozta meg, hanem a sakkot a tudomany szinvonalara emelte.

Lathato, hogy a természettudomany miiveldjeként még egyébbel is foglalkozott, amely a magyar nevet
a sportvilagban (mar amennyiben a sakk csak sportnak tekinthetd) nemcsak Amerikaban, de vilagszerte is-
mertté és megbecsiiltté tette.

16. Erdélyi Robert (Robert von Fay-Siebenbiirgen)

Matematikusi oklevelet szerzett (feltehetdleg 1986 koriil). 1997-t61 a Tudomény Kandidatusa, mely fo-
kozatot a Magyar Tudomanyos Akadémia szentesitette, Summa cum laude kitiintetéssel. Itt megemlitendo,
hogy a tudomanyos irodalom a kandidatusi fokozatot a PhD cim folébe helyezi. Van benne igazsag, mert a
PhD cimet az tn. doktori iskola keretében lehet megszerezni (nyugati szokés-hagyomany), valamely egyete-
men, mig a kandidatusi fokozatot a Tudoméanyos Akadémia Tudomanyos Mindsitd Bizottsdga adomanyozza
(adoméanyozta), nagyon magas foku, 6nallé tudomanyos kutatdo munka betetézéseként. Sajnos, ezt a fokozatot
a nyugati vildg nem ismeri, nem ismeri el, nem hasznalja.

Erdélyi Rébert a PhD cimet is megszerezte 1996-ban, de mar a Leuven-i Katolikus Tudomanyos Egye-
temen. A mesteri fokozatot a fizikaban és a csillagaszatban (1988) a Budapesti E6tvos Lorand Tudoméany
Egyetemen, a torténelemtudomanyban (1991) ugyancsak itt szerezte meg.
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A multban betoltott kutatoi és oktatdi allomasai: 1986-1988 ideiglenes (helyettes) adjunktus az ELTE
Csillagaszati Tanszékén, 1988-1995 (kinevezett) adjunktus ugyancsak az ELTE Csillagaszati Tanszékén,
1991-1996 kozott a Leuven-i Egyetem Alkalmazott Matematikai Tanszékén tudomanyos segédmunkatars,
1996-1997 az Armagh Obszervatérium, (frorszag), tudomanyos munkatarsa, 1997-1998 a St. Andrews Egye-
tem, (Skocia), tudomanyos munkatarsa volt.

Amint 1athato, egyetemi és kutatoi palyafutasat koran megkezdte.

1998-2001 kozott mar a Sheffield-i Egyetemen az Alkalmazott Matematika Tanszéken adjunktus,
2001-ben tudomanyos munkatars ugyancsak ezen a tanszéken, mig 2003-t6l mar ennek a tanszéknek egyete-
mi professzora.

Oktatéi tevékenységén kiviil még szamos tudomanyos tarsulat tagja Angliaban, az Egyesiilt Allamok-
ban és Magyarorszagon.

A Napfizika és Urplazma Kutaté Kozpont vezetdje. F6 kutatasi teriilete a napfizika és a plazma, de a
hullam- és rezgésfizikaban is jelentds eredményei vannak. Az erre vonatkozé elméletét a Napban talalhato
hullamvezetokre alkalmazza, kiilonds tekintettel a szpikuldkra. Nagy érdeme, hogy munkatarsaival egyiitt a
Nap magneses hurkainak rezgését sikeriilt konvertalnia a hallhatd tartomanyba. Ezaltal a magneses hurkok
viselkedését és szerepiiket a Nap mitkddésében behatobban lehet majd tanulméanyozni.

FORRASOK

Nemzetkozi tudomanyos folydiratok, évkonyvek, levéltari dokumentumok, egyetemi tanszékek emlék-
iratai stb.

KOSZONETNYILVANITAS

A szerzd koszonetét fejezi ki a Székesfehérvar Megyei Jogli Varos Lanczos Kornél-Szegfii Gyula Osz-
tondijas Alapitvanynak a tdmogatasért, valamint az erdélyi Miiszaki Szemle szerkesztdségének a dolgozat
megjelentetéséért.
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Ny. I. Lobacsevszkij életrajzahoz
(Ny. I. Lobacsevszkij halalanak 150. évforduldjara)

On the biography of N. |. Lobachevski

Despre biografia lui N. I. Lobacevski

G. M. Polotovszkij

Nyizsnyij Novgorodi Egyetem, polot@uic.nnov.ru

Sehol sem annyira nehéz a multbeli eseményekrol anyagot gyiijteni, mint Oroszorszagban. Kimagaslo
személyiségek szerteagazo, aldasos cselekedetei tiinnek a semmibe a feljegyzések, illetve az életrajz szempont-
jabol hasznosithato barmely anyag hianya miatt.

A kortarsak nem torddnek a veliik egykoru, kiemelkedden fontos személyiségekre vonatkozo adatok
gviijtésével, igy az utékor csak sajnalkozhat elédeik kozonyén és nemtorédomségén. Igy milik el ndlunk nem-
csak a tettek emléke, de még a neveké is, noha teljes mertékben megérdemelné, hogy ne meriiljon feledésbe.

A. V. Viszkovatov
(1804—1858), orosz torténész (az idézet 1856-bol szarmazik)

A nagy orosz tudosok életrajzat nem tanulmanyozzaik, vagy ha mégis igen, akkor sem azzal az elmélyii-
léssel, mellyel az utobbi tiz évben a nagy orosz irok legtobbjének életrajzat tanulmanyoztak. <...> En ugy
gondolom, hogy ezek koziil az életrajzok koziil is akad jo par figyelemremélto.

A. A. Andronov
(1901-1952) 1. A. Andronyikovhoz irott levelébdl (1948. majus 18.)

Abstract

The article is devoted to a story of the problems connected with history of creation of the scientific
biography of N.I. Lobachevsky. It is told about remarkable mathematicians, physicists, historians, literary
critics by works of which had been opened some riddles of the biography of N.I.

Lobachevsky. The special attention is turned to a number of mistakes and myths with which
publications about N.I. Lobachevsky till now abound.

Rezumat

Biografia Iui Lobacevski are multe lacune. Mult timp nici mdcar data exactd a nasterii nu era
cunoscutd. Autorul lamureste aceste aspecte (privind data nasterii, familia, relatia cu Gauss etc.) pe baza
documentelor.

(A gregorian naptar szerint) 2006. februar 24-én volt Nyikolaj Ivanovics Lobacsevszkij kiemelked6
orosz tudos halalanak 150. évforduldja, melyet rendezvénysorozat keretében linnepeltiink. Kazanyban februar
22-én koszorukat helyeztek el Lobacsevszkij sirjanal az Arszkij temetdben, illetve az egyetem foépiileténél
talalhaté emlékmiivénél, ezutan pedig a Kazanyi Egyetem kibovitett Egyetemi Tanacsa rendkiviili iilést tar-
tott. Februar 26-an a Nyizsnyij Novgorodi Egyetem Radidmuzeumaban Lobacsevszkij emlékiilésre keriilt sor
a muzeum ¢és a Nyizsnyij Novgorodi Matematikatudomanyi Tarsasag kozos szervezésében. Majus 18-an a
Kolmogorovszkij felolvasoestek — IV. rendezvény keretén beliil rendkiviili iilésre keriilt sor Jaroszlavban;
junius 14-én a Szuzdalban rendezett a ,,Differencialegyenletek és dinamikus rendszerek” cimii nemzetkozi
konferencia keretén beliil el6adas hangzott el a Lobacsevszkijnek szentelt életrajzi kutatasokrol. Oktober 10-
én Minszkben szintén Lobacsevszkij emlékének szentelt rendezvényre kerdilt sor, V. alkalommal rendezték
meg a ,,Bolyai-Gauss-Lobacsevszkij. A nem-euklidészi geometria a modern fizikaban” ciml nemzetkdzi

Miiszaki Szemle e 55 25



konferenciat. Zarasképpen, december 14-én, Lobacsevszkij haladlanak napjan az Orosz Tudomanyos Akadé-
mia székhdzaban a matematikatudomanyi szakosztaly rendezett a 150. éves évforduld alkalmabol tudoma-
nyos tanacskozast. Valgjaban valamennyi felsorolt rendezvényt a tudomanyos kutatdi kozosség kezdemé-
nyezte. Jelen cikk szerzéjének nincs tudomasa réla, hogy az Orosz Tudomanyos Akadémia megemlékezett
volna a datumroél, a kdzponti egység kiadvanyaiban egyetlen cikk sem jelent meg. Ugyanez volt a helyzet
1992-ben is, amikor Lobacsevszkij sziiletésének 200. évfordulojat iinnepeltiik. Finoman mondva is, teljesen
természetellenes ,,hagyomanyrol” van sz6, hiszen nem olyan nagy azoknak a tudésoknak a szama, akik alap-
vetOen valtoztattak volna meg vildgnézetiinket, nem is beszélve arrél, mekkora szerepe volt Lobacsevszkijnek
az orosz fels6oktatas fejlodésében. Igazan nem valik dicsOségiinkre, ha egyetlen kiadvanybdl irogatunk at
mas kiadvanyokba éveken keresztiil pontatlan, sot helytelen adatokat Lobacsevszkij életrajzarol.

Jelen tanulmany célja bemutatni azokat a rangos matematikusokat, fizikusokat, torténészeket és iroda-
lomtuddsokat,' akik révén Lobacsevszkij életrajzanak néhany talanyos részét tisztazhatjuk; szeretnénk tovab-
ba ravilagitani arra a nagyszamu tévedésre és mitoszra, melyben a Lobacsevszkijrél sz6l6 munkak még min-
dig bovelkednek.

Lobacsevszkij életrajzanak tanulmanyozasardol

Nyikolaj Ivanovics Lobacsevszkij Nyizsnyij Novgorodban sziiletett 1792. december elsején (a Ger-
gely-naptar szerint). Rendszerint ehhez hasonlé mondatokkal kezdédik barmely vonatkozd életrajz. Loba-
csevszkij €letrajza esetében azonban a kiindulépont meghatarozasa (amint mas adatoké is), komoly eréfeszi-
téseket kovetel. A szokasos okok miatt, melyet a bevezetd sorokkal kivantunk példazni, itt mas, sajatos ko-
riilményekrdl is beszélhetiink. Elsésorban meg kell emliteniink, hogy Lobacsevszkij felfedezését Oroszor-
szagban (Nyugat-Europatol eltéréen), csak halala utan szinte 6tven évvel fogadtak el. Ezenkiviil az 1842-es
kazanyi tlizvész feltételezések szerint tobb, Lobacsevszkijre vonatkoz6 okmanyt is megsemmisitett. A f6 okot
azonban az ¢életkoriilményekben kell keresniink, melyek arra birtak Lobacsevszkijt, hogy bizonyos dolgokat
ne tiintessen fel életrajzaban.

Lobacsevszkij kimagaslé felfedezésérdl elsoként Alekszandr Vasziljevics Vasziljev (1853-1929) ma-
tematikus tudositott, a neves Kina-kutatdo V. A. Vasziljev (1818—1900) fia, illetve a szentpétervari akadémia
levelezétagjanak, az asztronémus I. M. Szimonov (1794—1855) unokaja, aki 1846-ban pontosan Lobacsevsz-
kijt valtotta a kazanyi egyetem rektori posztjan. Miutan 1874-ben befejezte a pétervari egyetemen folytatott
Weierstrass €s L. Kronecker, Parizsban Ch. Hermit el6adasait hallgatta ¢s megismerkedett Eurépa mas hires
matematikusaival is. 1887-t6l Vasziljev a kazanyi egyetem tandra, 1907-t6l kiilonb6z6 pétervari intézetekben
tanit, 1923-t6l moszkvai lakos. Vasziljev kezdeményezte, és 6 volt a {6 szervezdje a Lobacsevszkij sziiletésé-
nek 100. évfordulojara Kazanyban szervezett iinnpségnek, melyre 1893-ban (!) keriilt sor. Az alkalomra a
kazanyi egyetemre koszontd érkezett az Akadémiarol, tobb oroszorszagi intézménytol, illetve F. Klein, A. A.
Markov, D. I. Mengyelejev, N. G. Sztoletov, S. Lie, J. Tannery €és P. L. Csebisev részér6l. A Sorbonne pro-
fesszorai altal alairt idvozlet (melyek kozott ott talaljuk P. Appell, B. Boussinesq, Wolff, G. Darboux, Ch.
Picard, H. Poincaré, F. Tisserand, Ch. Hermit nevét is) a kdvetkezd szoveget tartalmazza: ,,Lobacsevszkij
kitorélhetetlen, fényes nyomot hagyott a geometriaban. Mindannyian szeretnénk csatlakozni a jubileum al-
kalmaval ot készontokhoz. Szeretnénk ebbdl az alkalombol a kazanyi egyetem, illetve az orosz tudomany sza-
mara legdszintébb jokivansagainkat tovabbitani.”

Vasziljev tervei kozott szerepelt a Lobacsevszkij-konyvtar (Bibliotheka Lobachevskiana) kiadatasa is,
mely a tudés valamennyi munkajat feldlelte volna, illetve a Lobacsevszkij-dij megalapitdsa is. Kezdeménye-
zésére adakozas tortént, igy johetett 1étre a ,,Lobacsevszkij-alap”, mely a fenti célok kielégitését volt hivatott
szolgalni, majd az alap kamataibol sziiletett A kazanyi egyetem fizika-matematika tarsasaganak Lobacsevsz-
kij-dija. A dijban az alabbiak® részesiiltek: S. Lie (1897); W. Killing® (1900), D. Hilbert (1904), Schlesinger

' Sajnos, a jelen tanulmany kereteit meghaladnd mindazok felsorolasa, akik adalékokkal jarultak hozza Lobacsevszkij
¢letrajzanak feltarasahoz, illetve eszméinek terjesztéséhez. Nem emlitjiik B. L. Laptyev (1905-1989), P. A. Sirokov
(1895—-1944) és masok miiveit.

? Sajnos, nem tudunk teljes mértékben jotallni a dijra vonatkozo adatok hitelességérdl, mivel a kiilonboz6 forrasok kii-
16nb6z6 datumokat jeldlnek meg a dijkiosztas idépontjara vonatkozoan. V. A. Fok akadémikus életrajzaban az all, hogy
1937-ben 6 nyerte el a Lobacsevszkij dijat.

3 Kozte és A. Whitehead kozott sorshuzassal dontottek: amennyiben a recenzensek véleménye szerint tobb dolgozat is
egyenértékil, akkor a nyertes személyérdl sorshiizas dont.
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Lajos (1909), F. Schur* (1912), H. Weyl (1927), E. Cartan és V. Wagner® (1937). 1895-ben alapitottak a Lo-
bacsevszkij-emlékérmet, melyet a dijra jeldltek munkait elbiralé személy kaphatott, ennek elsé dijazottja a
Liet méltato F. Klein volt. A masodik vilaghabori miatti megszakitast kovetéen a Lobacsevszkij-dij kioszta-
sanak feleldssége az Akadémidhoz keriilt at. Az Akadémia altal megitélt dijban az alabbi személyek részesiil-
tek: N. V. Jefimov (1951), A. D. Alekszandrov (1951), A. V. Pogorelov (1959), L. Sz. Pontrjagin (1966), H.
Hopf (1969), P. Sz. Alekszandrov (1972), B. Delaunay (1977), Sz. P. Novikov (1980), A. N. Kolmogorov
(1986), F. Hirzebruch (1989), V. I. Arnold (1992), J. G. Resetnyak (1999).

1906-ban, Lobacsevszkij halalanak 50. évforduldjan Vasziljev kezdeményezésére a kazanyi egyetem
elétt, melynek Lobacsevszkij 19 évig volt rektora, szobrot allitottak a kivalé matematikus tiszteletére (a mi
M. L. Dillon szobrasz munk4ja). A szobron nem jelenik meg a sziiletés éve (amint nem jelenik meg Loba-
csevszkijnek a kazanyi Arszkij temetdben fekvo sirjan sem). Nyilvanvalo, hogy azért nem tiintették fel a da-
tumot, mert ezt senki sem ismerte. Nem ismerték Lobacsevszkij életének korai kronikasai, sajat kortarsai sem
— A. F. Popov [1] példaul azt irja (datum megadéasa nélkiil): ,,Ny. I. Lobacsevszkij Nyizsnyij Novgorodban
sziiletett”, E. P. Janyisevszkij [2] szerint ,,Ny. I. Lobacsevszkij a makarevi jaras nyizsnyij novgorodi kor-
manyzosagaban sziiletett 1793-ban”. Egyik szerz6 sem utal azonban forrasara.

Miutan éveken keresziil foglalkozott a Lobacsevszkij életrajz feltarasaval, Vasziljev 1927-ben megje-
lentette fomiivét, ,,Lobacsevszkij €lete €s tudomanyos munkassaga” cimmel, melyet azonban az olvasok csak
1992-ben vehettek kézbe, a kinyomtatott munka ugyanis az Allami Kiadévallalat raktaraban allt, nem bocsa-
tottak kereskedelmi forgalomba, Vasziljev halala utan pedig a teljes anyagot bezaztak. A jelenlegi kotetet [3]
a véletleniil fennmaradt, kiszedett lenyomat alapjan készitette eld kiadasra a kazanyi egyetem két professzora,
V. A. Bahanov és A. P. Sirokov (1926-1998).

Vasziljev el6tt sem volt ismeretes Lobacsevszkij sziiletésének idOpontja: a tudds sziiletésének 100. év-
fordulodjara rendezett tinnepségekre 1893. oktober 22-én keriilt sor, a kotet (3) feliitésében pedig az alabbiakat
olvashatjuk: ,,Nyikolaj Ivanovics Lobacsevszkij 1792. oktober 22-én sziiletett Nyizsnyij Novgorodban.” Szin-
tén Vasziljev kezdeményezésére 1929-ben Vernadszkij akadémikus, a tudomanytorténeti bizottsag elndke
azzal a kérdéssel fordult a nyizsnyij-novgorodi jarasi levéltarhoz, hogy talalhato-e gylijteményiikben ,,a hires
tudosra, Lobacsevszkijre vonatkozo anyag”. A kutatast Ivan Ivanovics Visnyevszkij (1862—1943) folevéltaros
vallalta® és 1929-ben sikeriilt bizonyos iratokat azonositania, koztiik a nyizsnyij-novgorodi Alekszejev Temp-
lom 1783-1802 ko6z6tti anyakonyveit is:’

,,Sziiletett 1792-ben.

Novemberben.

5. Sziil[etett] 20, megk[ereszteltetett] 25. A nyizsnyij novgorodi kormdnyzosagban, iktatta Ivan
Makszimovics iktato, Nyikolaj fia...”

Ezt a feljegyzést Visnyevszkij azonnal mint a Ny. I. Lobacsevszkij sziiletésére vonatkozo anyakdnyvi
bejegyzést azonositotta, annak ellenére, hogy a dokumentumban nem szerepel a Lobacsevszkij keresztnév.
Visnyevszkij a fellelt adatokat elsé izben ujsagcikk formajaban publikalta [4].

Vasziljevnek a Lobacsevszkij-életit és tudomanyos munkassag feltrasara és terjesztérésére vonatkozo
munkajat Veniamin Fjodorovics Kagan (1869-1953) folytatta, aki a moszkvai egyetem hires geometria pro-
fesszora volt. Kagant 1888-t61 foglalkoztatta Lobacsevszkij geometriaja, ebben az idében az Odesszai Orosz
Egyetem fizika-matematika fakultasanak masodéves hallgatoja volt. Elsé kotetét 1900-ban jelentette meg
Lobacsevszkij geometriai rendszerének vazlata cimmel. A 20. szazad negyvenes éveiben V. F. Kagan publi-
kal néhany kotetet Lobacsevszkijrél. 1943-ban megjelent konyvében [5], Kagan Lobacsevszkij sziiletési da-
tumaul az akkor elfogadott 1793. oktober 22-ét, helysziniil pedig Makarjevet adja meg. Azonban mar a ko-
vetkezd kotetben [6] Kagan azt irja, hogy Lobacsevszkij 1792. november 20-an sziiletett (a Julianus-naptar
szerint) Nyizsnyij Novgorodban, visszautalva a fent emlitett egyhazi jegyzékre €s anyakonyvre és megje-
gyezve, hogy ezekben nincsen nyoma a Lobacsevszkij vezetéknévnek. Valdjaban Kagan 1943-ban masolat-
ban mar megismerkedett a Visnyevszkij altal feltart anyagokkal, de a haborts viszonyok miatt nem volt al-
kalma hitelességiiket ellendrizni®. A kotet [5] megjelenése utdn Kagannak az Akadémia kézbenjarasaval sike-
rilt megszereznie a Gorkij keriileti levéltarbol a Visnyevszkij altal felkutatott dokumentumok masolati példa-
nyait, par mas irattal egyiitt, melyek kozvetett modon megerdsitették a Kagan altal publikalt adatokat [6].

* G. Klugéval tortént sorshiizas utan.

> Ezalkalommal két, azonos elnevezésii dijat osztottak ki.

SI. I. Visnyevszkij életrahza az alabbi cimen: www.opentextnn.ru/history/historiografy/historians/ros/nn/?id=1320
7 A vonatkozé dokumentumot a (16) szam alatt idézziik.

¥ Ld. lennebb Kagan levelét A. A. Andronovhoz.
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A Lobacsevszkij sziiletési datumara és helyszinére vonatkozé 1ij adatokat fenntartassal fogadtak. Pél-
daképpen emlitjiik meg, hogy a Szovjetunié Tudomanyos Akadémiajanak levelez6 tagja (tehat akadémikusi
cimmel rendelkezd) P. Sz. Alekszandrov, aki az emlitett kotetrdl [6] teljesen pozitiv hangvételli recenziot
kozolt [8], a kovetkez6képpen vélekedett: ,,Abbol, hogy 1792. november 20-an Ivan Makszimovics jegyzo-
nek Nyizsnyij Novgorodban Nyikolaj nevii fia sziiletett, még nem kdvetkezik az, hogy Ivan Makszimovics
Lobacsevszkij foldmérének 1793. oktober 22-én ne sziilethetett volna Nyikolaj nevii fia valahol a Nyizsnij-
Novgorodi kormanyzdsag makarovai jarasaban”... Masfeldl meg, az egyik kotet [9] kapcsan azt jegyzi meg,
hogy ,,Lobacsevszkij legutolso, leginkabb atfogé és hii életrajzat Kagan professzor Lobacsevszkij ciml kote-
tében talaljuk.

A [9] sorszam alatt emlitett kotet teljesen mas megkdzelitést kovetel. Szerzdje, a leningradi irodalom-
tudés és levéltaros, Lev Boriszovics Modzalevszkij (1902—-1948), B. L. Modzalevszkijnek, a kitlind Puskin-
kutatonak, az Akadémia levelezd tagjanak fia (1847-1928) az Akadémia torténettudomanyi bizottsaganak
felkérésére anyaggyiijtésbe kezdett 1942-ben Kazanyban Lobacsevszkij életrajzahoz, ahova a haboru évei
alatt a Szovjetunié6 Tudomanyos Akadémidjanak nagy részét menekitették. Az éveken at tartd kutatas ered-
ményeképpen hatalmas 1élegzetvételiit munka sziiletett [9]: 827 nagyméretli oldalon 622 dokumentumot ko-
701, kiilonb6zo személyek visszaemlékezéseit Lobacsevszkijre, gazdag referencia-anyaggal ellatva. Mindene-
zek ellenére azonban ebben a kotetben [9] Lobacsevszkij életitjanak nyizsnyij-novgorodi korszakara csak két
iromany vonatkozik a konyv legelején — €s ezek koziil is az egyik éppen az a kivonat az Alekszejev Templom
anyakonyvébdl, melyet a fentiekben részleteztiink. Modzalevszkij értelmezésében ez tekintheté a Loba-
csevszkij sziiletésére vonatkozd anyakonyvi bejegyzésnek

Lattuk tehat, hogy a vélemények megoszlanak és tovabbi, meggy06zobb bizonyitékokra lenne sziikség.
Kagan kérésére a Szovjetuniéo Tudomanyos Akadémidjanak elndke, Sz. I. Vavilov 1948. februar 12-én kérés-
sel fordult a Gorkij-beli keriileti levéltarhoz. Az esetleges 0j, Lobacsevszkijre vonatkozé dokumentumok
felkutatasa Gorkijban val6jaban azonban még Vavilov felkérése elott megkezd6dott, a munkacsoportot A. A.
Andronov akadémikus vezette. Ugy tiinik, Andronov véleménye Lobacsevszkij életmiivének problémajarol
az alabbi levél megirdsara ihlette Kagant 1943. junius 27-én:

., Mélyen tisztelt Alekszandr Alekszandrovics!

A kiisz6bonallo Lobacsevszkij-jubileum miatt az Akadémia azzal a feladattal bizott meg, hogy mono-
grdafiat irjak életérol és munkassagarol. A munka alatt nagyon komoly nehézségekbe iitkoztem, amikor Loba-
csevszkij sziiletésének helyét és datumat igyekeztem megallapitani. Meg kell emlitenem, hogy kordbban az a
kollektiva, amely Lobacsevszkij Osszes miivei kiadasanak elokészitésén dolgozott, arrdl értesiilt, hogy a
Nyizsnyij Novgorodi Levéltar a probléema szempontjabol rendkiviil fontos okiratokat oriz. A munkakézésség
megbizasabol Kotyelnyikov professzor Gorkijba utazott és az alabbi anyagokkal tért vissza.

A Nyizsnyij Novgorodi Alekszejev Templom anyakonyvi kivonatai.

Ugyanazon intézmény egyhazi leltarjegyzékének kivonata.

A Nyizsnyij Novgorodi Levéltar folevéltarosanak nyilatkozata a Nyizsnyij Novgorodi Tandcs elnékehez,
Pahomov elvtarshoz.

A felsorolt iratok masulatait ezennel csatolva Onnek is elkiildom. Két levélmdsolatot is kiildok, ezeket
Visnyevszkij elvtars irta Kotyelnyikovnak. A Kotyelnyikovtol kapott eligazitas értelmében dttanulmdanyoztuk
Sz. Bogogyin cikkét, mely a Nyizsegorodszkaja Kommuna cimii lapban jelent meg 1929. szeptember 26-dn
(222. 5z.). A cikk elolvasasa utan arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy az 1793. oktober 22 datum semmi-
képpen sem tekinthetd Lobacsevszkij sziiletése valos idopontjanak, ezzel ellentétben az 1792. november 20
tinik a helyesnek. Ez a datum ténylegesen arra az anyakonyvi bejegyzésre alapoz, melyrél az el6bb szo esett.
Ezenkiviil az is nagyon valosziniinek tiinik, hogy a valosagban N. 1. Lobacsevszkij Sz. Sz. Sebarsin fia volt.

Mivel egészségi allapotom nem teszi lehetové, hogy személyesen utazzam Gorkijba valamennyi adatot
ellendrizni, azzal a nagy kéréssel fordulok Onhoz, hogy legyen segitségemre ebben a kérdésben, azaz legyen
szives személyesen vagy teljesen megbizhato személyek dltal valamennyi vonatkozo adatot megvizsgdalni.
Mindenekelott azt kellene megallapitani, hogy fennmaradtak-e olyan egyhazi anyakonyvek és leltarjegyzékek,
melyrol szo volt, illetve ezek eredetiben vagy masolatban maradtak-e fent. Nagyon jo lenne, hogyha ezekhez
olyan kiegészito okmanyokat is csatolhatna, melyeket ott helyben oriznek.

Mind Ont, mind a kutatdsban esetlegesen kézremiikoddket mar elére is szeretném legmélyebb halamrol
biztositani.

27/VII-43. Oszinte nagyrabecsiiléssel Ven. Kagan professzor

Moszkva, Bolsaja Poljanka, 44. sz., 4. lakr.

P.S. Az anyakonyvi bejegyzések kiegészitéseképpen még az alabbi megjegyzésem volna:
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Kagan Andronovhoz irott levelének elsd oldala

Az 1792-es bejegyzés éppen olyan, mint az 1793-as, csak éppen at van huzva; érdemes meggondolni,
nem utaztak-e ki Makarevbe vagy Liszkovo faluba, nagyon jo lenne megtekinteni az anyakonyveket és egyhdzi
osszeirasokat.”

A levél végén mas tintdval és mas kézirdssal irodott jegyzet talalhato: ,,a dokumentumokat ajanlott
csomagként elkiildtiik”. Ez valosziniileg Andronov széljegyzete.
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Alekszandr Alekszandrovics Andronov (1901-1952), fizikus, rendkiviil széleskori érdeklodési korrol
tett tanubizonysagot, ezek kozé tartozott a tudoméanytorténet is'®. Ugy tiinik, a haborus koriillmények megaka-
dalyoztak az Andronov tervezett Lobacsevszkij bibliografidjanak idébeli befejezését, azonban 1947-ben kuta-
tocsoportot alakitott, melybe meghivta a helyi levéltar részérél N. 1. Pravilovot, M. P. Tretyjakovot, V. M.
Vosztrjakovot, A. N. Konovalovot, J. M. Kagant, N. V. Usakov épitészt és I. Kirjanov térténészt''. Andronov
nemcsak névlegesen volt vezetdje a csoportnak — szinte lelkesedéssel, személyesen vett részt a dokumentu-
mok attanulmanyozasaban (1d. visszaemlékezéseit [10], [11] alatt; neve fennmaradt a nyizsnyij-novgorodi
levéltar vonatkoz6é iromanyainak kutatoi lapjain, kiterjedt levelezést folytatott. Andronov szerette volna a
kutatasba bevonni I. A. Andronyikovot is'.

Az Andronov altal irdnyitott csoport els6 izben a Gorkovszkaja kommuna cimi folyoiratban tette k6zz¢é
kovetkeztetéseit, Andronov cikke formajaban [12]. A kutatas torténetét felgongydlité cikk [13], melyben a
levéltari anyagokat is nyilvanossag elé tarta, csak Andronov halala utan jelent meg (N. L. Pravilov készitette
eld kiadasra). A tanulmany [13] az alabbi konkluzioval zar: ,,...valamennyi fellelheté dokumentumot figye-
lembe véve, mind a korabban ismeretes anyagokat, mind az I. 1. Visnyevszkij altal 1929-ben beazonositott
iromanyokat, illetve a Gorkijban mitkédo levéltar alkalmazottai altal 1947—1948-ban feltdart dokumentumo-
kat, és valamennyi dokumentumot dattanulmanyozva és egybevetve, sziikségképpen arra a kovetkeztetésre ju-
tunk, hogy a kimagaslo matematikus Nyikolaj Ivanovics Lobacsevszkij sziiletése Nyizsnyij Novgorodban tor-
tént, 1792. november 20-an (a régi naptari idészamitas szerint).

Mar Andronov halala utan megkezdddtek a kutatasok annak a haznak a beazonositasara, melyben Lo-
bacsevszkij megsziiletett és ahol gyermekkorat toltotte: a [14] szam alatt feltiintett tanulmanyban Nagyezsda
Ivanova Pravilova® (1900-1987) levéltaros-paleografus bebizonyitotta, hogy ez a haz az Alekszejevszkij és a
Voznyeszenszkij (ma: Oktyabrszkij) utcak keresztezodénél allt.

Késobb a leningradi torténész, Borisz Varfolomejevics Fedorenko' (1913-2007) mas megkdozelitést
javasolt [15]. Javaslatat, illetve a felhozott érveket részletesen a [16] szam alatti kotetében fejti ki. A kotetrdl
[15] azt kell elmondanunk, hogy Fedorenko tobb évre terjedd kutatdsait foglalja 6ssze, L. B. Modzalevszkij
konyvéhez [9] hasonld gondolatmenet alapjan (nem véletlen, hogy a két kdtet mar cimében is hasonlo). A
konyv 477 dokumentumot ad kozre, melybdl immar 49 vonatkozik a nyizsnyij-novgorodi iddszakra; tartal-
maz tovabba jegyzeteket és referencia-anyagot is. Fedorenko két rendkiviil érdekes kdvetkeztetésérol részle-
tesebben az alabbiakban fogunk sz6lni.

Az Andronov altal vezett kutatocsoport eredményei fokozatosan nyertek elismerést. 1948-as kiadva-
nyaban [7] V. F. Kagan méar utal A. A. Andronov ujsagcikkére [11], és azt irja, hogy ,,sziikséges ....
teljességel bizonyitottnak tekinteniink, hogy” a sziiletés idépontja és helyszine 1792. (régi naptar szerinti)
november 20, Nyizsnyij Novgorod. Miutan 1956-ban megjelent a [13], [14] tételnél feltlintett miive, ezek az
adatok széleskort elfogadtatasnak drvendhettek. Mindenezek ellenére azonban tovabbra is maradnak tala-
nyok Lobacsevszkij €letrajzaban, mindenekeldtt a sziiletési koriilményeire vonatkozéan: mi volt édesanyja-
nak, Praszkovja Alekszandrovnanak leanykori neve, és, barmennyire is furcsan hangzik, ki volt az édesapja.
Ezek a kérdések jatsszak a foszerepet a [16] és [17] alatt jegyzett kotetekben, melyek a Nyizsnyij Novgorodi
Egyetem kiadédsaban jelentek meg 1992-ben, Lobacsevszkij sziiletésének kétszazadik évfordulojara.

Tamara Ivanova Kovaleva' (1938-2004) nyizsnyij-novgorodi torténész és Nyikolaj Filippovics Filatov
professzor kotetiikben [17] a Lobacsevszkij nyizsnyij-novgorodi gyokereire vonatkozo részben azt a hipoté-
zist fejtik ki, miszerint Praszkovja Alekszandrovna Lobacsevszkaja A. 1. Viseszlavcev pétervari tiszt lanya
volna. A hipotézis nem rendelkezik kell6 mennyiségii bizonyitékkal, azonban ha mégis igy lenne, teljes mér-
tékben megmagyarazna, miért rejtegette P. A. Lobacsevszkaja akkora koriiltekintéssel szarmazasat: 1786.
november 7-én Pétervaron ,,A bérkocsiban feleségével és egy nemes fiatal holggyel utazd Viseszlavcev egy-
szer csak kést rantott rajuk, majd magara is. Istennek hala, 6ket csak konnyebben sebesitette meg, maga azon-
ban halalos sebet kapott.” — mesélte otthonaban, ebéd mellett a jekatyerinburgi féur, A. V. Orlov.'®

' A. A. Andronov életére és munkassagara vonatkozoan kiterjedt szakirodalommal rendelkeziink. A ra vonatkoz6 sza-
mos visszamelékezés rendkiviili tulajdonsagokkal megaldott emberrdl tantiskodik — 1d. , [10], [11] (A. A. Andronov
Osszes milveinek bibliografiajat 1d. a [10] alatt).

' Lehetséges, hogy a jegyzék nem teljes — pl. a [10] tételben azt talaljuk, hogy ,,néhany torténész és levéltaros csoport”.
2 1.d. a jelen tanulmany mésodik fiiggelékét; a teljes levél megjelent a [16] alatt.

BN. I. Pravilova részletes és rendkiviil érdekfeszitd életrajza elérhetd itt: www.unn.ru/rus/f3/h_priv.htm.

' B. V. Fedorenko, a szentpétervari Dosztojevszkij Muzeum kezdeményezbje és elsé igazgatdja.

'3 T. I. Kovaleva — a Nyizsnyij Novgorodi Egyetem miizeuménak igazgatoja.

'®1.d. [17], a 31. oldalon talalhaté idézetet.
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Dmitrij Andrejevics Gudkov'? (1918-1992) kétete [16] szintén rendkiviil érdekes kérdést boncolgat,
éspedig, hogy ki lehetett valojaban Lobacsevszkij édesapja. 1. 1. Visnyevszkij, a Lobacsevszkij szarmazasat
egyhazi anyakonyveket és 0sszeirasokat kutatok elsé kivalo szakembere mar 1929. december 12-én ezt irta
levelében:' ,,...az 1799-es kivonat Lobacsevszkij édesanyjat és valamennyi fiat Sebarsin foldmér6 ,,neveltjei-
ként” tiinteti fel. Az 1744-es torvény alapjan a ,,nevelt” a hazassagon kiviil sziiletett gyermekkel volt egyenér-
téki, amit meggy0dzden sikeriilt bizonyitanom az egyhazi anakdnyvek és dsszeirasok alapjan...” Visnyevszkij
volt tehat az elsd, aki el6szor feltételezte, hogy Lobacsevszkij, valamint testvérei, Alekszandr és Alekszej
édesapja a foldmérd Szergej Sztyepanovics Sebarsin volt és nem Ivan Makszimovics kormanyzosagi iktato.
Ez a feltételezés elészor Andronov megjegyzésében lat napvilagot [4], aki nem tiintette fel Visnyevszkijt és
sajat otleteként tartott ki mellette (Id. [16], 19. o.), annak ellenére, hogy D. A. Gudkov szerint osztotta az
elobbi nézdpontjat, még akkor is, hogyha ezt irasban nem erdsitette meg.

Nyilvanvald, hogy ekkora horderejii feltételezést kivételesen erds bizonyitékokra lehet csak alapozni.
Ennek érdekében D. A. Gudkov az Orosz Birodalom 13 torvényrendeletére, illetve 81 levéltari okiratara ta-
maszkodik, ezek koziil 21 0jdonsag erejii, azaz Gudkovnal jelenik meg elsé izben, a tovabbi 30 pedig olyan
iromany, melyet az Andronov altal vezetett kutatocsoport tart fel, de csak most keriilnek elsd izben kiadasra;
ezenkiviil a korabbi forraskozlések tévedéseit is korrigaljak. Ezen kiviil eldszor 1at napvilagot ebben a kotet-
ben [16] az a nagyobb lélegzetvételi iras (75 nyomtatott oldal), mely 1898—1899 kozott sziiletett és Nyikolaj
Nyikolajevics Lobacsevszkij, a fin visszaemlékezéseit tartalmazza apjara, N. 1. Lobacsevszkijre."

Gudkov sajat kovetkeztetéseinek a kotet [16] eldészavaban ad hangot: ,,nagymennyiségii levéltari anyag
és forrasdokumentum attanulmanyozasa utan véleményem szerint a kovetkezo adatokat lehet minden kétséget
kizar6an megerdsiteni Lobacsevszkij életrajzabol: <...>

Bizonyitast nyert, hogy Nyikolaj Ivanovics Lobacsevszkij és két testvére, Alekszandr és Alekszej a
makarevi foldméré és szazados, Sz. Sz. Sebarsin és P. A. Lobacsevszkaja gyermekei voltak. Ez a kdriilmény,
ugy tinik, P. A. Lobacsevszkaja, s6t Lobacsevszkij tobb titokzatos tettére is magyarazatot nyujtott volna.”

Remélheto volt, hogy a D. A. Gudkin altal rendkiviili alapossaggal adatolt varidns ugyantgy széles
korben elfogadotta valik, amint az kordbban Andronovnak a sziiletés helyére és idOpontjara, illetve
Pravilovajanak a sziildhazra vonatkozo6 kdvetkezményeivel tortént. Azonban sajnos, nem adhatjuk 4t magun-
kat a tulzott optimizmusnak, mivel még a mai napig is gyakorlatilag minden Lobacsevszkijre vonatkozé pub-
likacié ugyanazokat a régi legendakat és tévedéseket ismételgeti, melyek koziil néhanyat most mi is megpro-
baltunk gorcsé ala venni.

A LobacsevszKij-irodalom néhany legendaja és tévedése

1. Igaz-e vagy sem, hogy Gauss kifejezetten azért tanulta volna az orosz nyelvet, hogy eredetiben ol-
vashassa Lobacsevszkij miiveit? Valdjaban barmilyen, Lobacsevszkijre vagy Gaussra vonatkozd szdveget
vennénk eld, szinte bizonyos, hogy a fenti allitasra igenld valaszt kapnank benne. W. Biihler, Gauss német
szarmazasu, amerikai biografusa azt irja: (Id. [19], 155. 0.): ,.Eppen Lobacsevszkij miiveinek kapcsan kezdett
Gauss oroszul tanulni.” Ezt a rendkiviili mértékben elterjedt legendat azonban éppen A. V. Vasziljev cafolta
meg (I1d. [3], 156-157. 0): ,,Tanulta-e Gauss az orosz nyelvet azért, hogy eredetiben olvashassa Ny. 1. Loba-
csevszkij oroszul irodott miiveit? — sajnos, erre a kérdésre nemleges valaszt kell adnunk. A tovabbiakban
Vasziljev, Gauss ¢és a csillagasz Schumacher, 18391846 kozotti levélvaltasabol idéz és részletesen megindo-
kolja dontését. Egész pontosan Gauss 1839. augusztus 19-én irddott levelére hivatkozik: ,,A mult tél kezdetén
elkezdtem tanulni az orosz nyelvet, mivel Ggy gondolom, egy 0j képesség elsajatitasa a megfiatalodashoz
hasonld”; megjegyzi tovabba, hogy 1840. augusztus 8-an keltezett levelében Gauss arrdl ir, hogy noha meg-
vannak neki harom kotetben Puskin versei, szivesebben olvasna prozat. Vasziljev azt is megjegyzi, hogy
Gauss nem rendelkezett Lobacsevszkij orosz nyelvii munkaival egészen 1840 augusztusaig, ¢s hogy Schu-
macherrel valtott levelezésében Lobacsevszkij neve egyszer sem meriil fel az 1846-os évig.

"D. A. Gudkov professzor, hires matematikus, akinek 1969-ben sikeriilt megoldania a Gilbert hires 16-os feladvanya-
nak els6 részében részletezett feladatot.

'8 Ld. [16], a 17. oldalon talalhaté idézetet.

¥ D. A. Gudkov kétetének tartalmardl bévebben: [18]
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Igaz, hogy Biihler, aki konyvét [19] angol nyelven jelentette meg 1981-ben, nem is olvashatta azt a ko-
tetet [3], mely csak 1992-ben latott napvilagot, azonban, sajnos, 1992 utan sem enyészik el a téves feltétele-
z¢és Gauss orosz-tanulasanak indokairol.

2. Lobacsevszkij geometridjanak ,,sziiletésnapjarol”. Csakigy, mint Gauss ,,orosz-tanuldsanak™ eseté-
ben, szinte minden publikacio, mely Lobacsevszkij geometriajat targyalja, a kovetkezoképpen ir: ,,Az 0j ge-
ometria sziiletésének 1826. februar 1-ikét kell tekinteniink”, ezt kdvetden kifejtve (valamennyien hasonlod
mértékben pontatlanul), hogy ezen a napon a Kazanyi Egyetem filozo6fiai fakultasanak fizika-matematika
szakosztalyi gyllésén Lobacsevszkij felolvasta A geometria alapjainak rovid osszefoglaldsa, kiilonés tekin-
tettel a parhuzamosok teorémdjara cimmel. Hogy csak néhany friss példat soroljunk fel: ,,Az 0j geometria
felfedezésérol szolo tudomanyos bejelentést Ny. 1. Lobacsevszkij a Kazanyi Egyetemen tette meg 1826-ban
([21], 228. 0.); ,,a nem-euklidészi geometria felfedezése oOta eltet 180 év” (a ,,Kazanszkij Unyiverszityet”
cimi lapban, 2006 februarjaban); ,,Idén... a Lobacsevszkij-féle geometria kdzzétételének 180. évforduldjan ...
1826-ban tartott eldszor eldadast a Kazanyi Egyetemen az euklidészi parhuzamosok axiomajarol (a
»Nyizsegorodszkij Unyiverszityet” cimi lapban 2006 februarjaban).

Az 1826. februar 11-i datum feltétel nélkiili elfogadasa mint a nem-euklidészi geometria kozzététel-
ének idépontja, finoman szolva is megalapozatlan. G. E. Izotov, kazanyi geometria-professzor (1917-2006)
mar 1992-ben ezt irta [22]: ,.kétséges az a széles korben elterjedt meggy6zodés, hogy 1826. februar 11-én
Lobacsevszkij eléadast tartott vagy felolvasta dolgozatat”. Valojaban csak Lobacsevszkij felterjesztése isme-
retes, melyet 1826. februar 6-an adott at a fizika-matematika szakosztaly tanacsanak, csatolva hozza Révid
osszefoglalo... cimli dolgozata francia nyelvii kéziratat, a szakosztaly februar 11-iki {ilésének jegyzokonyv-
ében pedig az all, hogy ,,meghallgattatott Lobacsevszkij rendes tanar f.év februar 6-an melléklettel egyiitt
benyujtott javaslata ... francia nyelvii dolgozat ..., melyrdl szeretné a szakosztaly tagjainak véleményét kikér-
ni.” A tovabbiakban a jegyzOkonyv azt irja, hogy a tandcs a jelzett dolgozatot véleményezés végett atadta
Szimonov és Kupfer professzoroknak, illetve Brasman adjunktusnak, akik véleményiiket majd tudatni fogjak
a szakosztallyal. Rendelkeziink egy 1827. marcius 27-i dokumentummal is, melyben arrdl értesiiliink, hogy
Szimonov, Kupfer és Brasman nem adta le a véleményt a dolgozatrol; maga az irat, ,,Lobacsevszkij profesz-
szor ur kérése dolgozata véleményezése targyaban” 1834-ben keriilt a levéltarba.

Nyilvanvald, hogy a ,,meghallgattatott Lobacsevszkij rendes tanar februdr 6-4n benyujtott javaslata” ki-
fejezés arra utal, hogy 1826. februar 11-én csak Lobacsevszkijt vizsgaltak meg. llymodon a dolgozatrél vagy
a nyilvanos felolvasarol ezért is nem talalunk semmiféle emlitést a dokumentumokban.

Az éltalanos szokas szerint valamely felfedezés id6pontjanak az els6 publikaciot vagy a kéziratnak a
kiadoban vald leadasat tekintik, és természetesen, a nyilvanos felolvasast is a publikalassal egyenértékiinek
kell tekinteniink. Csakhogy a mi esetiinkben semmilyen bizonyiték nem all rendelkezésiinkre arra vonatkozo-
an, hogy az eldadast megtartottak, sot, 4 geometria alapjainak révid dsszefoglalasdanak kézirata is elveszett®'.
Ilyen koriilmények kozott inkabb helyénvald a Lobacsevszkij-féle geometria 180. évforduldjat 2009-ben {in-
nepelni, amikor, mint ismeretes, nyomtatasban megjelent elsé munkaja a nem-euklideszi geometriarol a Ka-
zanszkij vesztnyik cimii lapban 1829-1830 kozott.

A kovetkezOkben szeretnék kitérni B. V. Fedorenko két felfedezésére, melyet 1988-ban megjelent ko-
tetében [6] részletez, melyrdl szintén gyakorta megfeledkeznek a késébbi Lobacsevszkijre vonatkozd mun-
kak.

3. N. I. Lobacsevszkij portréirol. Sajnos, rendkiviili kevés megorokitett arcmasrol van tudomasunk. A
leggyakrabban k6zolt Lobacsevszkij portré vagy a V. A. Scsegoljkov (1811-1857) festménye (I1d. 1. sz. abra),
vagy az ismert kazanyi miivész, L. D. Krjukov (1783—1843) altal készitett portré (Id. 2. sz. abra). A [23] alatt
kozolt tétel szerint az els6 portré eredetije a Kazanyi Egyetem Geometria Kabinetének, a masodik munka
eredetije pedig 1928-ban a moszkvai L. N. Tolsztoj Muzeum tulajdonat képezte, és ott logott (legalabbis
1948-ig) az Akadémia Elndkének kabinetében; jelenleg ennek a portrénak a masolatai a Kazanyi és a Nyizs-
nyij Novgorodi Egyetem rektorainak kabinetét ékesitik. Fedorenko azt allija (Id. [6], 350-354 o.), hogy
Scsegoljkov portréja egyaltalan nem Lobacsevszkijt 4brazolja, és indoklasdban a kdvetkezoket sorolja fel:

?I'N. 1. Lobacsevszkij emlitést tesz err8l a kéziratrol a nem-euklidészi geometrianak szentelt elsd évben (1829-ben),
noha ez az utalas nem teszi lehetové, hogy elfogadhatd véleményt mondhassunk a kézirat tartalmarol.
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1. abra: 2. abra:
V. A. Scsegoljkov miive L. L. Krjukov miive

1) A portré hatoldalan az aldbbi szdveg olvashatd: ,,Természet utan festette Scsegoljkov”.
Amennyiben ezt egybevetjiik a milivész sziiletésének datumdval, illetve azzal a periodussal,
amikor N. I. Lobacsevszkijt lathatta, arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy Scsegoljkov mivét 12
évesen festette!

2) A portré tanulmanyozasa utdn arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy ez Scsegoljkov egyetlen is-
mert munkaja, és 1éteznek arra vonatkozé dokumentumok 1833—1835-bdl, hogy ez az arckép a
festd- oktatoi kotelessége altal megkovetelt mindsitési munka, melyet a Nyizsnyij-Novgorod-i
gimndzium taniigyi tanacsanak tagja rajztanari mindségében végzett.

3) A Kazanyi Egyetem VezetOségének egy 1834-ben kibocsatott okmanya az arcképet festmény-
nek nevezi, mely ,,kabatos férfit abrazol, elétte féldombormiivel”. Sok évvel késébb, a rajzosz-
taly vagyonleltaraban, melyet N. N. Bulics professzor allitott dssze 1865-ben, az olajfestmé-
nyek jegyzékében egy ,,Emelvényre timaszkodo férfi” cimt festmény is talalhatd — nyilvanva-
loan Scsegoljkov munkajarél van szo. Semmiképpen sem feltételezhetjiik, hogy ilyen leirassal
illették volna Lobacsevszkij portréjat.

4) A Scsegoljkov festményén abrazolt férfi barna szemi, noha tobb kortars visszaemlékezéseibol
is tudjuk, hogy Lobacsevszkij szemei sziirkék voltak.

5) Utols6sorban, Fedorenko kérésére a két portrét kriminologiai modszerekkel végzett vizsgalat
keretében vetették egybe, a vizsgalat pedig a kovetkezd kovetkeztetéssel zarult: ,,Scsegoljkov
portréja minden valdszinliség szerint nem a matematikus Lobacsevszkijt abrazolja, hanem egy
mas személyt”.

Ezeket a teljesen meggy6z6 érveket figyelmen kiviil hagyva, még ma is egy sor kiadvanyban, azon ki-
vill az interneten, a Scsegoljkov festménye altal abrazolt férfit Lobacsevszkijként tiintetik fel. A Krjukov
portréja kétségkiviil eredeti, noha, sajnos, nem lehetne azt allitani, hogy jol ismernénk Ny. I. Lobacsevszkij
kiilsejét — ismeretes ugyanis, milyen szkeptikus biralattal illette maga Nyikolaj Ivanovics, fia, Nyikolaj
Nyikolajevics és még sokan masok is a portré és eredetije hasonlatossagat. Lobacsevszkij egyetlen hiteles
abrazolasa az 1855-ben, azaz egy évvel a tudos haldla eldtt készitett dagerrotipia, noha ez is erdsen retusalt
formaban maradt fenn.

4. Ki rejtozik az ,,Sz. Sz.” dlnév alatt? JOl ismert tény, hogy a ,,Szin Otyecsesztva i Szeverin Arhiv”
cimi lap 41. szamaban (1834) teljességel hozzd nem ért6 és durva birdlat jelent meg ,,Sz. Sz.” szigndval 4
geometria alapjainak révid osszefoglalasardl. Hosszu idén keresztiil nem sikeriilt megallapitani, ki lehet en-
nek a biralatnak a szerzéje. A gyanii M. V. Osztrogradszkijra terelddott, aki 1832-ben szoban biralta Loba-
csevszkij mivét. Az ,,Sz. Sz.” alnév titkat végiil Fedorenko leplezte le kotetének [6] 340-349 lapjain.

Az Akadémia 1832-es jegyzOkonyveit tartalmazo levéltari anyag alapos attanulmanyozasa utan
Fedorenko els6ként azt bizonyitja, hogy a Modzalevszkij kotetében [8] kozoltek nem mindenben felelnek

Miiszaki Szemle e 55 33



meg a valosagnak, és ezek az ismert dokumentumok semmiképpen sem erdsitik meg azt a széles korben elter-
jedt véleményt, hogy a ,,Szin Otyecsesztva” cimii lapban megjelent biralat szerzéje M. V. Osztrogradszkij
volna.

Ezutan Fedorenko egy masik birdlatrol ad hirt, mely Megjegyzések a Lobacsevszkij ur dltal osszedllitott
geometria programrol cimmel 1834. marcius 21-én jelent meg a ,,Szevernaja Plecsa” cimii lapban,
megintcsak a talanyos Sz. Sz. szigné alatt. Csakhogy ebben az esetben hasonneviiségrol van szo, Ivan
Vasziljevics Lobacsevszkijrol (megh. 1858-ban), az orvos-sebészeti akadémia matematika és fizika profesz-
szorarol, aki a kor négyszogesitésének megszallottja volt és 1833-ban Geometria program, mely a kér négy-
szogesitésének kulcsat adja cimmel jelentette meg munkajat. Figyelemfelkelté szandékkal jelent meg a mii-
nek szentelt cikk 1834. marcius 10-én a ,,Szevernaja Plecsa” lapjain. A két emlitett biralat stilusbeli és tartal-
mi hasonlésagokat mutat, egyforma kijelentéseket hasznalnak, a szohasznalatban és irdsmodban ugyanazon
sajatossagok figyelhetdek meg, ezért is allithatjuk, hogy ugyanarrol a szerzérél van szo.

Azért, hogy ,.kikovetkeztethessiik” a szerzé személyét, Fedorenko szerint az alabbi ,,szokatlan alapvetd
feltételeknek™ kell eleget tennie: 1) a szerzé az Oktatasi Minisztérium bizalmat és elismerését birta; 2)
Szentpétervarott €lt; 3) matematikus volt, noha meglehetésen korlatolt ismeretekkel rendelkezett; 4) A
»Szevernaja Plecsa” és a ,,Szin Otyecsesztva” kiaddinak és mindenekel6tt N. 1. Grecs ismerdse volt, aki nem
akarhatta megrontani vele kapcsolatat.

Végiil Fedorenko azt bizonyitja, hogy mindezeket a tulajdonsagokat Fjodor Ivanovics Busse (1798—
1859) egyesitette magaban, 6 a Pedagogiai Fégimnazium matematika adjunktusa és a pedagodgia rendes pro-
fesszora volt. Noha ennek a professzornak az iskoldztatdsa minddssze a szentpétervari kormanyzosagi gimna-
ziumra korlatozott, ahol 1814-ben végzett, illetve egy mintegy masféléves (1815. januar — 1816. augusztus)
didkoskodasra korlatozddott a Pétervari Pedagogiai Intézetben, ez nem akadalyozta meg abban, hogy ,,a veze-
t0ség megbizasabol” aritmetikai, geometriai, a logaritmustablakrol stb. publikaljon és valosagos allamtana-
csossa kiizdje fel maga. Mindezeknek egyszerli magyarazata van: Busse Sz. Sz. Uvarov, a nemzeti nevelés-
ligyi miniszter tamogatasat ¢lvezte és mindig hiven kdvette ez utobbi elképzeléseit ,,igazhitliségrol, onkény-
uralomrol és nemzetiségrol”.

Ami az Sz. Sz. alnevet illeti, ez egyszerien csak a Busse vezetéknév két ,,sz” betlijére vonatkozik.
Fedorenko korbeli példakat emlit hasonl6 alnevek hasznalatara vonatkozdan és azt is bebizonyitja, hogy Busse
még egy alnévvel rendelkezett, mely ugyanarra a meggondolasra épiil: az Enciklopédiai lexikon (Szentpétervar,
1 kot., 1835, XV o.) szamara irott egyetlen cikkét, mely maskiilonben nem is matematikai targyt, ,,14.2” szig-

noéval latta el, mely a szlav abécé 14. betiijére, az ,,sz” betlire utal és mely vezetéknevében kétszer fordul eld.
sk ok sk

A. A. Andronov tanulmanyaban [12] arra mutat ra, hogy ,,szégyen az orosz és az egyetemes tudomany
szamara, hogy Lobacsevszkij életrajzanak legalapvetobb adatait sem ismeri”, €s kiilondsenképpen az, hogy
,,mind a mai napig nem sikeriilt emlékmiivet, vagy legalabb emléktablat allitani valahol sziilohelye kdzelében™.

Andronov allhatatosan munkalkodott Lobacsevszkij emlékének apolasan Nyizsnyij Novgorodban, bead-
vannyal fordult eziigyben Kartanovhoz, a SzU felsdoktatasért felelés miniszterének, helyetteséhez, A. M.
Szamarinhoz és mas intézményekhez. 1948 januarjaban kelt M. 1. Rogyionovhoz cimzett levelében egyebek
kozott azt irja: ,,A valahol Lobacsevszkij” sziilohelyén felallitanddé emlékmii vagy emléktabla azt a tiszteletet
juttana kifejezésre, mellyel ennek a kiemelkedd orosz tudésnak mindenképpen tartozunk™. Sajnalatos modon
azonban a dolog lassan haladt, és harom évvel késobb, 1951. november 12-én Andronov azt irta Sz. L.
Bogogyinnak: ,,Megbeszéléseket folytattam Moszkvaban arrdl, hogyan tisztelhetnénk meg Lobacsevszkij emlé-
két sziilévarosaban. Altalaban véve az a vélekedés jarja, hogy 1956-ig (mikor halalanak 100. évforduldjara em-
l€keziink) nemigen szamithatunk semmi komolyra, ami jelentds anyagi eréfeszitést igényelne. Azt tanacsoljak,
hogy minden irasbeli jelentésben emlitsem meg ezt a kozelgd datumot.” Andronov kezdeményezésére, de mar
halala utan a Szovjetunio legfelsébb tanacsanak 1956. marcius 20-an kelt elndki rendelete a Nyizsnyij Novgo-
rodi Egyetemnek engedélyezte az Ny. I. Lobacsevszkij név felvételét. Mindenezek ellenére Nyizsnyij Novgo-
rodban még a mai napig sincsen emlékmiive. 2005-ben a Nyizsnyij Novgorodi Egyetem javaslatot tett emlékmi
allitasara az Alekszejevszkij és Voznyeszenszkij utcak keresztez6désénel, ahol Lobacsevszkij sziilohaza allt™.
Jelenleg 1étezik szoborterv és a varosi hatosagok jovahagyasa az emlékmi felallitasara nézve, igy reménykedhe-
tiink abban, hogy a kiemelked6 tudds sziilohelyén emlékmii épiilhet.

22005-ig ezen a helyen piac miikodott, a teriilet épitészetileg alkalmatlan volt. Jelenleg a piacot felszamoltak, helyén
lizletkdzpont épiil, azonban a leend6 épiilet el6tti kis téren — egészen pontosan az a hely, ahol a Lobacsevszkij-Sebarsin
birtok helyezkedett el — fenntartottak az emlékmiiépités lehetdségét.
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Abstract

A prerequisite for a scholarly analysis of historical factory buildings in Budapest in the period 1860—
1910 is a clear terminological distinction between the various sites of production, including workshop,
manufactory, factory and industrial plant. Neither in German nor in Hungarian and English are the terms
clearly distinguished in the period under investigation.

Rezumat

O premisa a studiului stiintific privind constructiile de valoare istorica a uzinelor din Budapesta dintre
anii 1860 si 1910, este definirea conceptuala univoca a notiunilor de atelier, manufactura, fabrica, respectiv
industrie, deoarece in perioada considerata nu s-a definitivat o uzantd uniform acceptatd a acestora in
cadrul limbilor germane, maghiare sau engleze.

Bevezeto

A 19. szazad masodik felében a nemzetkdzi épitészetben uj feladatkor alakult ki: a gyarépiiletek tervezése
és épitése. Sot, a létrejott objektumok rovid idén beliil egész varosok és tajak képét alakitottak at. Ebben a kor-
szakban az emberi munka és ¢letmod is gyokeres valtozason esett at, melynek hatasai egészen napjainkig érez-
hetéek. Raadasul a gyarépiiletek nem csak a benniik dolgozé emberek életét befolyasoltak, hanem alapvetéen
atalakitottak a tarsadalom egészét, a politikai életet és a kultarat is. Kiemelkedd jelent6sége ellenére ezt az épii-
lettipust mégsem konnyli besorolni a klasszikus értelemben vett épitészettorténet fogalomtaraba.

1. Fogalom-meghatarozasok

A 20. szazadi ipari épitészet a kor tarsadalmi keretfeltételei és gazdasagi viszonyai kolcsonhatasabol
alakult ki. Ez a fejlodési folyamat tetten érhetd az alkalmazott szakkifejezések mindenkori jelentéstartalma-
ban és nyelvi alkalmazasaban is. Az ,,ipari épitészet”, mint kifejezés ugyanis csak a 20. szazadban nyerte el
mai jelentéstartalmat, és a 19. szazad kdzepén tevékenykedd épitészek értelmezésében még teljesen mas je-
lentéstartalmat kozvetitett. Ezért is latszik megkeriilhetetlennek az 1860 és 1910 kozotti idoszak ipari €pité-
szet fejlodésének megfeleld fogalom-meghatarozasok kialakitasa. Az egyes alapfogalmak, mint példaul: a
mihely, a manufaktira, a gyar vagy az ipar fogalmai a fejlodési szakaszok soran folyamatos jelentésvaltoza-
son mentek keresztiil. Jelen cikk ezeket a fogalomértelmezéseket targyalja. Az — Adam Smith altal 1776-ben
bevezetett — iparosodas fogalmanak meghatarozasaval kapcsolatban 1étezé szamos elmélet is jol mutatja atfo-
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g6 szinten a téma rendkiviili komplexitdsat. Az iparosodas fogalmanak végleges és atfogd fogalom-
meghatarozasa 6konomiai értelemben mind a mai napig nem elfogadott. Utalasokat talalhatunk a legjelento-
sebb elméleti tudosoktol:

1867 utan: Karl Marx és a marxistak

1925: Nikolaj Kondrat’ev

1944: Karl Polanyi

1960: Walt W. Rostow

1962: Alexander Gerschenkron

1963: Paul Bairoch

1969: David S. Landes

1973: Douglass C. North és Robert Paul Thomas

1.1. Fogalom-meghatdrozds a magyar nyelvben

A vizsgalt korszakban az egyes épiilettipusokra alkalmazott fogalmak még nem alakultak ki egyértel-
miien és egységesen. Nyomon kovethetd tovabba, hogy a fogalmakat a miiszaki fejlodéssel parhuzamosan az
elméletben és a gyakorlatban is az adott helyzetnek megfelel6en alkalmaztak, majd igazitottak a kialakult 0]
koriilményekhez.

Az 1913-bdl szarmazd Révai Nagy Lexikonban a ,,gydr” fogalma alatt az alabbi magyarazat szerepel:
»A gyar fogalmanak meghatarozasa igen nagy nehézséggel jar. Majd a termelés modjat, a hasznalt eszkozo-
ket, majd a munkdsok szamat, az eladds rendszerét, a téke nagysdgat tekintik a meghatarozasndl. [...]. Ossze-
foglalva a gyari lizemre nézve legfontosabb elemeket, az mondhato, hogy a gyar nagyobb szamu munkdasok-
nak egy megfelelé nagyobb helyiségben (tehat nem otthon) iparcikkeknek gépek segitségével nagyban és ki-
terjedtebb piac szamara valo eléallitasa céljara szolgalo egyesitése oly vallalathoz sziikséges termelési esz-
kozokkel rendelkezik, maga a vezetésre szoritkozik inkabb. Magyarorszagon az 1907. Ill. t.-c. végrehajtdsi
utasitasanak 1. §-a szerint gyarnak tekintendok mindazok az ipartelepek, melyeken rendszerint zdrt helyise-
gekben, legalabb 20 munkas dllando foglalkoztatasa mellett, gépek vagy késziilekek segitségével és tomeges
gyartdasra alkalmas munkamegosztdassal iparcikkeket allitanak eld. [...]” [REVAIL 1913].

A Révai Nagy Lexikon 1914-ben megjelent X. kotetében az ,,ipar” fogalmanal az alabbi magyarazatot ta-
laljuk: ,Ipar (industria) [...]. A gyar-I[par]-nal alkalmazhato leginkabb a munkamegosztas, mert az tomegterme-
léssel foglalkozvan, az egyes aprobb kész munkdk teljesitésére gépeket hasznal. Az ujkori haladds ellendllhatat-
lanul a gyar-I[par] fejlodésére vezet, mely leginkdbb nagy vallalatok uitjan megy végbe. [...]” [REVAL, 1914].

1.2. Fogalom-meghatdrozdsok német nyelvteriileten

Németorszag a 19. szazad vége felé mar a legnagyobb iparosodottsagi foku orszagok kozé tartozott,
amiért is az ember feltételezhetné, hogy sikeriilt preciz nyelvi meghatarozast kialakitani. Berlin tagabb térsé-
ge a 19-20. szazad forduldjan a vilag egyik legnagyobb ipari kozpontjava fejlodott. A német nyelvteriilet
térségérdl szarmazo fogalom-meghatarozasi problémak osszehasonlitasa szintén szolgal érdekes részletekkel
[BRUNNER, 1975].

A gyar (Fabrik) fogalmanak meghatarozasa oly mértékben nehéz, hogy a német iparrendelet 1908. dec-
ember 28-i kiegészitd jogszabalya (Novelle zur deutschen Gewerbeordnung) a gyar szot egyaltalan nem is
alkalmazza, hanem e helyett csak altalaban legalabb 10 dolgozot foglalkoztatd lizemeket emlit [MEYER,
1926]. Ez a koriilményes megfogalmazas is jol mutatja a gyar fogalmanak nehézségeit. A gyar fogalmanak
teljes korli értelmezése még a lexikonok altalanos nyelvi alkalmazasaval sem sikeriilt. Azt a feltételezést,
hogy itt egy, még a kozelmultban sem megoldott problematikaval van dolgunk, a Brockhaus 1978-as kiada-
saban talalt kitétel is igazolja, miszerint: ,,Die Abgrenzung der Fabrik vom Handwerksbetrieb ist nicht
eindeutig” (= A gyar kézmiives tizemtdl torténd elhatarolasa nem teljesen egyértelmil) [BROCKHAUS, 1978]

A gyar vagy ipar fogalmanak meghatarozasara tett folyamatos kisérletek az idézett szovegekben min-
den esetben a gyartolétesitmény szervezetén alapulnak, ezzel szemben az alkalmazott helységekre vagy a
lehetséges épitészeti formakra semmiféle utalast sem tartalmaznak.

A ,,Wasmuths Lexikon der Baukunst” cimii épitészeti lexikonban ujabb kisérletet talalunk a gyar térbeli
kialakitasanak leirasara: ,,/...] eine gewerbliche Anlage, die sich durch die Grifie und Organisation ihres
Betriebes, die Ausdehnung ihrer Riumlichkeiten und die Zahl der Arbeiter vom handwerksmdfigen Betrieb
unterscheidet” (= ipari létesitmény, melyet a kézmiives lizemektdl lizemének nagysaga és szervezete, vala-
mint helyiségeinek kiterjedése és dolgozdinak 1étszama kiilonboztet meg). Ezen tilmenden, a gyar leirdsdban
a kovetkezod jellemzés is szerepel: , die unter einem Dach oder in mehreren Gebduden zusammengefassten
Werkstitten fiir Veredelung von Rohstoffen und Fertigung von Gerdten, Apparaten, Maschinen und vielen
anderen Gebrauchsgegenstdnden des tiglichen Bedarfs, eingeschlossen in diesen Begriff sind auch die
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Rdume und die Gebdude fiir die Lagerung von Werkstoffen und Erzeugnissen, fiir die Betriebsleitung und
Wohlfahrtseinrichtungen sowie sehr verschiedene andere Nebenanlagen®. (= azok az egy fedél alatt vagy
tobb épiiletben Osszevont mithelyek, melyek célja nyersanyagok feldolgozasa és késziilékek, berendezések és
gépek valamint szamos mas napi sziikségletet fedez6 hasznalati targy gyartasa; oly mdodon, hogy a fogalom
korébe beleértendéek az alapanyagok és termékek raktarozasara szolgalod, valamint az izemvezetés és a szo-
cialis joléti létesitmények szdmara létrehozott helyiségek €s épiiletek valamint a kiilonb6z6 egyéb mellékléte-
sitmények is). [WASMUTH, 1929]. Ebben a definicidoban szintén egyértelmiien érzédik a gyar fogalom-
meghatarozasanak a nehézsége.

1.3. Fogalom-meghatdrozds az angol nyelvhaszndlatban

Ugyanez mondhat6 el az angol nyelvhasznalatrdl is, ahol a vizsgalt korszakban szintén nem igazolhato
egyértelmiien kialakult fogalom-meghatarozas 1étezése. Ez azért is érdekes, mert 1770 koriil az ipari forrada-
lom éppen Nagy-Britanniabol indult el. Az Encyclopaedia Britannica 1911-es kiadasaban a ’factory’ fogalom
alatt az alabbi kurta magyarazatot talaljuk: ,,The term ,,factory” itself being short for manufactory, a building
or collection of buildings in which men or women are employed in industry."”

Az itt felsorolt példak is jol igazoljak, hogy az ipar, mint gylijtéfogalom napjainkban altalanos és gyak-
ran igen reflektalatlan alkalmazasa csak 1910 koriil kezdett bekeriilni a kozbeszédbe, vagyis joval fiatalabb
keletkezésli, mint azt altalanossagban gondolnank. Megallapithato tehat, hogy az ipar és a gyar fogalmakat
egészen az 1910-es évekig nem alkalmaztik egységesen és egyértelmtien.

2. Fogalom-meghatarozasok kialakitasa

Az 1850 és 1914 kozotti korszak gyarépitészetében hasznalt fogalom-meghatarozasokkal kapcsolatban
a szerz6 ezért az alabbiakban fogalom-alkalmazasokkal él: A példak kivalasztasa soran kevésbé a gyar di-
menzidja jatszott dontd szerepet, hanem inkabb az a tény, hogy mennyire tiikrozi egy budapesti tizem megje-
lenési képét.

2.1. Kézmiivesipari iizem

Jellemzoi:

— akézi munka magas aranya

— alacsony mechanizaltsagi szint

— hianyz6 munkamegosztas

— atermeldhelyiségekkel szemben tamasztott csekély vagy hianyzoé specifikus kdvetelmények.

A kézmiivesipari iizemekben hasznalt kevés miiszaki eszk6z még asztalos miihelyekben és leginkabb
fabol késziilt. A vas, mint alapanyag elterjedésével az asztalos szakma jelentGsége is nagy mértékben csok-
kent. Sok kézmiivesipari tizem ekkortajt kezdett el nagyobb lizemek beszallitojaként tevékenykedni, és a to-
vabbi fejlodés folyaman, tilnyomorészt gépek eldallitasara szakosodott. Ebbe a korbe tartoztak mindenekelott
a lakatosok, az asztalosok és a kovacsok. Mas kézmiives lizemek az épitdiparban tevékenykedtek. Egyik tipi-
kus képvisel6jiik Budapesten Jungfer Gyula Mii- és Epité-Lakatos Uzeme, mely 1897 koriil, a VIII. keriilet-
ben, a Berzsenyi utcaban mitkddott, és részt vett a Kozponti Vasarcsarnok épitésében is.
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Jungfer Gyula Mii- és Epité-Lakatos Uzeme,
Budapest, VIII. keriilet, Berzsenyi utca, 1897

2.2. A manufaktira

Jellemzo6i:

— mechanizaltsag

— részben mar motorizalt

— alacsony szintli munkamegosztas

— atermelGhelyiségekkel szemben mar specifikus kovetelményt tamaszt.

A manufaktira az ipari lizemek korai formdja, ahol mar megtalalhatéak a munkafolyamatok megoszta-
sdnak kezdeti formdi. A latinbol szarmazé ,,manu factum® — vagyis kézzel eldallitott — kifejezésbdl levezetett
fogalom — a manufaktira — eredeti értelmében véve az emberi kézi munka barmilyen termékét jelentette
[GEORGEOCOPOL, 1989]. A fejlédés soran azonban a fogalom Uj jelentéstartalmat kapott. A manufaktiura
olyan termékeket kezdett jelolni, melyek gépek segitségével és emberi kézi munka nélkiil, vagy csak igen
kevés kézi munkaval késziiltek. Diderot-nal a ,,manufacture” olyan helyet jel6l, ahol ugyanaz a vallalkozo
tobb és azonos munkat végzé munkéast foglalkoztat [DIDEROT, 1779]. A manufaktarak viszonylag magas
mechanizaltsaggal termeld mihelyek, igy a gyarak el6futarainak is tekinthetdek. A gyartasi folyamatok gépek
segitségével mechanizaltak, bar a munkafolyamatok megosztisa még mindig inkdbb aldrendelt jelentségii
volt. A munkapad vagy esztergapad bevezetésével a manufaktirakbdol még nem lettek gyarak. Gyarrol csak
akkor beszélhetiink, amikor a gépek ¢€s a gyartasi szervezet egyiittesen valnak meghatarozova a gyartasi fo-
lyamatban. Erre jo példa az 1839-ben Hild Jozsef altal tervezett Valero Selyemgyar, Budapesten a Honvéd
utca 24-30. szam alatt. Ez az lizem a manufaktura minden tipikus jellemz6jét magan viselte.
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A Valero Textilmanufaktura, Budapest,
a tervezeés éve: 1839, a felso szint alaprajza

2.3. A gyar

Jellemz6i:

— magas fokl mechanizaltsag

— motorizalt

— magas szintl munkamegosztas

— atermeld helyiségekkel szemben komoly specifikus kovetelményeket tamaszt.

A gyar kifejlodésének donto jellemzdje a munkafolyamatok részfolyamatokra bontasa, és a gépek ezt
kiséré kovetkezetes alkalmazasa volt. Ez a kombinacid teremtette meg az ipari tomegtermelés feltételeit,
mellyel a gyar egyértelmiien elvalt a kézmiives iizemben vagy manufaktirdban végzett kézmiives modsze-
rekkel végzett termelést6l [MULLER-WIENER, 1973]. A munkafolyamatok szervezési formajabol ezutan leve-
zethetové valtak az épiilet szervezeti sémajanak feltételei is. Ennek megfelelden tehat, azokat az épiileteket
nevezhetjiik gyarépiileteknek, melyek alkalmasak az ipari gyartas befogadasara, és a gyartasi folyamat kove-
telményeinek megfeleléen alakitottak ki 6ket. Meg kell jegyezni, hogy ez a fejlodés szamos koztes szinttel
valosult meg, melyek a mechanizacid és a szervezés €s e kettd kombinacidjanak fejlettségi fokabol adodtak.
Ennél a differencidlt megkdzelitésnél ebbdl felmeriil annak a sziikségessége, hogy a manufaktira és a gyar
kozott bevezessiik a proto-gyar fejlodési szintjét.

Az az alapvet0 elv, hogy mikor nevezhet6 egy épiilet végsé soron gyarnak, talan leginkabb a gépgyar-
tas teriiletén vezetheto le a legvilagosabban: A mechanizacio és az olyan gépek sorozatban torténd gyartasara
létrehozott szervezet kombinacioja, melyek alkatrészeit mar — gézgépekkel és transzmisszios ékszijjakkal
meghajtott — alkatrészgyarto gépeken gyartottak. Az lizemi- és gyartd helyiségek alaprajzi és térbeli kialakita-
sa idOvel egyre szorosabb szervezési elvek alapjan tortént. Ez a folyamat egészen a 19. szazad végéig folyta-
todott, amikor mar messzemenden a termék gyartdsi folyamata hatarozta meg a kialakitast, oly modon, hogy
a gyarlétesitmény mar kimondottan a munkaszervezet és a gyartasi folyamat egyes részelemeibdl épiilt fel. A
gyar fogalma tehat a jelen tanulmanyban a gyartohelyek fenti meghatarozasnak megfelelo 1étesitésére utal.
Az Ul16i ut 89-91. szam alatti Strobentz Festékgyar (1890 koriil) példaul 80 dolgozojaval mar kdzepes mére-
tli gyarnak szamitott, és messzemenden megfelelt a fenti meghatarozasnak.
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A Strobentz Festékgyar az UllGi ut 89-91. szam alatt, 1890 koriil

A gyar, mint épiilettipus kialakulasanak tovabbi feltételét jelentette az 11j épitési technikak és a szerke-
zetkialakitasi eljarasok, valamint a teherhordé szerkezetek 0j kalkulaciés médszereinek kifejlodése. Az alab-
biakban felsorolt épitdanyagokat tomeggyartasban elsdszor a 19. szazadban allitottak eld. Ez tette lehetove,
hogy a vas, az acél és az liveg meghatarozo szerepet nyerjen az épitészetben. A betonépitészet kialakitdsanak
alapjat a 19. szazad végén a cement forgdcsdves kemencében torténd tomeggyartasa teremtette meg. A kisebb
lejtésti, nagy kiterjedésii tetéfeliiletek egyszerli és gazdasagos lefedését a katranypapir tette lehetové, igy
technikailag lehetévé valt a hatalmas csarnoképitmények kialakitasa is.

1849 profilacél: U-gerenda, I-gerenda

1855 bessemer-acél

1860 katranypapir

1884 vasalt beton

1867/68 iivegkad (tetszoleges hosszusagu tiveglapok gyartasa)
1877 thomas-acél

1900 monolit betonépitészet

2.4. Ipari épitészet

Jellemzdje: a gyar nagyiparra valo tovabbfejlodése

A szakirodalomban egészen a szazadforduloig sehol sem bukkan fel az ,.ipari épitészet” fogalma, hi-
szen az emlitett koriilmények miatt akkoriban még maga az ipar fogalma sem volt egyértelmiien meghataroz-
va. Jellemz6 példaul, hogy csak 1910-ben kapta egy németnyelvii épitészeti folyodirat, a ,,Der Industriebau*
(Ipari épitészet) cimet [INDUSTRIEBAU, 1910]. Az épiiletek és 1étesitmények vonatkozasaban, a mai értelem-
ben vett ,ipari épitészet” fogalma csak a modern gyaripar 19. szazad masodik felétdl kezdddo nagyiparra
fejlodésével, a szazadforduld koriil alakult ki. Bruno Bauer, a korszak egyik jelentds ipari épitésze, az ipari
épitészetet és sajat tervezési programjat az alabbiak szerint hatarozta meg: ,,Ipari épiiletnek azokat az épiilete-
ket nevezziik, melyekben a benniik gyartott druk a leheté legracionalisabban allithatoak elo. ** Ez pedig mar
azt jelenti, hogy a gyarépiiletnek nem csak az a feladata, hogy védjen a sz€l és az id6jaras viszontagsagai
ellen, hanem az is, hogy kapcsolatot teremtsen az lizemi folyamatok kozott [BAUER, 1916]. Idézzik még
egyszer Bruno Bauert: ,,4z ipari épiilet kévé és vassa valt iizemi diagram *.

Az USA-beli W. Taylor a 19. szazad végén a gyartasi folyamatok vezérlésével kapcsolatos kutatasaival
fektette le a gyar nagyiparra fejlesztésének elméleti és lizemszervezési alapjait. Taylornak meggy6zddése
volt, hogy a menedzsment, a munka és a vallalat tisztan tudomanyos modszerekkel optimalizalhato. Taylor
otletei az Egyesiilt Allamokon kiviil is hamar teret nyertek. Franciaorszagban mar 1907-ben megjelent alap-
miuve, a ,,Shop Management®, mire a Michelin-nél és a Renault-nal rovid idon beliil elkezdték W. Taylor
elképzelései szerint szervezni a munkat. Ezzel egyidejiileg jelent meg a ,,Shop Management” német és hol-
land nyelvii kiadésa is [TAYLOR, 1911].

A Lang gépgyar a Vaci uton azokhoz az iizemekhez sorolhato, melyek kisebb gyarbdl fejlodtek a fenti-
ekben leirt minta szerint miikodo gyarra.
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A Vaci uti Lang Geépgyar 1920-ban

2.5. Proto-gyadr

Alapvetden megallapithatd, hogy a vizsgalt idészakban az emlitett gyartolétesitmények valamennyi
forméja (a kézmiives-lizem, a manufaktira, a gydr és az ipari lizem) egyidejlileg 1étezett. Ha a manufaktara és
a gyar kozotti megkiilonboztetés kritériumanak a mechanizaltsagot és a munkaszervezet fejlettségi fokat te-
kintjiik, gyakran talsdgosan nagy fejlédési ugrast figyelhetiink meg a két gyartolétesitmény-tipus kozott, ami
nem mindig teszi lehetévé az egyértelmi kategorizalast. Ennek az az oka, hogy a mechanizalasi folyamat
nem mindig parhuzamosan zajlott a munkaszervezet fejlesztésével. Vagyis a magasan mechanizalt gyartolé-
tesitmények a gyakorlatban nem feltétleniil érték el munkaszervezet szempontjabol a megfeleld fejlodési
szintet. Ezért ésszertinek tiinik a manufaktura gyarra fejlodése utjan koztes szint beiktatasa, melyet a proto-
gyar fogalma fejez ki. Ez a koztes szint nem is annyira az épitési technologidra vonatkozik, hanem inkabb a
funkcionalitas és a technikai felszereltség kapcsolati szintjét jellemzi.

Osszefoglal6

A gyar — mint épiilettipus — fejlddésére az 1850 és 1910 kozotti vizsgalt korszakban még nem létezett
egységes szOhasznalat. Jelen cikk a német, a magyar és az angol nyelvteriileteken vizsgalja és elemzi az al-
kalmazott fogalmakat. Az alapvetd kategorizalas megkdnnyitése érdekében a szerz6 a bemutatott magyarazati
modell alapjan fogalmi megkiilonboztetést javasol a kézmiives-lizem, a manufaktira, a gyar és az ipari lizem
kozott. Emellett a szerz6 a manufaktira és a gyar kozott huzodo fejlédési intervallumra — a mechanizaltsag
és a munkaszervezet fejlodésének épiilettipusra gyakorolt kolcsonhatasa egyértelmiibb meghatarozasa érde-
kében — a proto-gyar koztes szintjének bevezetését javasolja.
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Begriffsbestimmung zur Fabrikarchitektur in Budapest fuir die Zeit
zwischen den Jahren 1860 und 1910

Einfiihrung

Das Aufkommen des Fabrikbaus als Bauaufgabe in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts war ein in-
ternationales Phéanomen und bestimmte bald die Silhouette ganzer Stidte und Landschaften. Die Art, wie
Menschen arbeiteten und lebten, verdnderte sich so grundsétzlich, dass die Auswirkungen bis heute nach-
wirken. Aber nicht nur die Menschen, die in den Fabriken arbeiteten, sondern die Gesellschaft als ganzes, die
Politik und nicht zuletzt auch die Kultur wurde von diesen Bauten nachhaltig geprégt. Trotz ihrer Bedeutung,
ist es nicht einfach, diesen Bautyp in die klassische Baugeschichte einzuordnen.

1. Begriffsbestimmungen

Der Industriebau des 20. Jahrhunderts ist das Ergebnis einer historischen Entwicklung, deren einzelne
Einflussfaktoren unter bestimmten gesellschaftlichen Rahmenbedingungen, zu einer bestimmten Zeit und
unter bestimmten 0konomischen Verhiltnissen ihre Ausformung erhalten hat. Diese Entwicklung spiegelt
sich auch beziiglich der Sprache und der Bedeutung der Fachbegriffe wider. Der Ausdruck ,,Industriebau‘ hat
erst im 20. Jahrhundert seine heutige Bedeutung erhalten und wiirde von einem Architekten in der Mitte des
19. Jahrhunderts mit einem anderen Inhalt belegt werden. Eine Begriffsklarung ist deshalb in Zusammenhang
mit der Entwicklung des Industriebaus fiir den Untersuchungszeitraum zwischen 1860 und 1910 unum-
ganglich. Grundbegriffe wie Werkstatt, Manufaktur, Fabrik und Industrie waren wahrend den verschiedenen
Entwicklungsphasen einem Bedeutungswandel unterworfen. Dieser Artikel geht auf diese Begriffserklarun-
gen ein. Auch die Vielfalt der Theorien zur Definition des Begriffes Industrialisierung, die seit Adam Smith
im Jahr 1776 vorgelegt wurde, spiegelt die Komplexitdt des Themas auf umfassenderer Ebene wider. Eine
endgiiltige und umfassende Definition des Begriffes Industrialisierung im Sinne der Okonomie liegt bis heute
nicht vor. Es werden auf die bedeutensten Theoretiker verwiesen:

seit 1867: Karl Marx und die Marxisten

1925: Nikolaj Kondrat’ev

1944: Karl Polanyi

1960: Walt W. Rostow

1962: Alexander Gerschenkron

1963: Paul Bairoch

1969: David S. Landes

1973: Douglass C. North und Robert Paul Thomas

1.1. Begriffsbestimmung im Ungarischen

Im Untersuchungszeitraum waren die Begriffe fiir Gebdudetypen keineswegs eindeutig definiert. Dabei
ist festzustellen, dass diese parallel zur technischen Entwicklung in Theorie und Praxis in Abhdngigkeit der
jeweiligen Situation entsprechend angepasst wurden.

Im Révai Nagy Lexikona aus dem Jahr 1913 ist unter dem Begriff Gyar folgende Erklérung zu finden:
,A gyar fogalmanak meghatarozasa igen nagy nehézseggel jar. Majd a termelés modjat, a hasznalt
eszkozoket, majd a munkasok szamat, az eladas rendszerét, a toke nagysagat tekintik a meghatdarozasndl. ....
Osszefoglalva a gyari iizemre nézve legfontosabb elemeket, az mondhaté, hogy a gyar nagyobbszdami
munkdsoknak egy megfeleld nagyobb helyiségben (tehat nem otthon) iparcikkeknek gépek segitségével
nagyban és kiterjedtebb pia szamara valo eléallitasa céljara szolgalo egyesitése oly vallalathoz sziikséges
termelési eszkozokkel rendelkezik, maga a vezetésre szoritkozik inkabb. Magyarorszagon az 1907. Il t.-c.
vegrehajtasi utasitasanak 1. §- a szerint gydrnak tekintendok mindazok az ipartelepek, melyeken rendszerint
zart helyiségekben, legalabb 20 munkas dllando foglalkoztatisa mellett, gépek vagy késziilékek segitségével
és tomeges gydrtasra alkalmas munkamegosztassal iparcikkeket dllitannak elé .... "[REVAIL 1913]

Das Révai Nagy Lexikona gibt in seinem X. Band aus dem Jahr 1914 zum Begriff Indudstrie (Ipar)
folgende Erklidrung: ,,Ipar (industria),....... A gyar-I(par)-nal alkalmazhato leginkabb a munkamegosztds,
mert az tomegtermeléssel foglalkozvan, az egyes aprobb kész munkdk teljesitésére gépeket haszndl. Az
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ujabbkori haladas ellendallhatatlanul a gyar-I(par) fejlodésére vezet, mely leginkabb nagy vallalatok utjan
megy végbe ... “ [REVAIL 1914].

1.2. Begriffsbestimmung im Deutschen

Deutschland zdhlte gegen Ende des 19. Jahrhunderts zu den Landern mit dem groBten Industrialis-

ierungsgrad, weshalb man eigentlich voraussetzen konnte, dass eine prizise Sprachregelung gefunden wurde.
Der Grofiraum Berlin gehorte um das Jahr 1900 zu den groBten Industriezentren der Welt. In diesem Zusam-
menhang ist ein Vergleich mit den Problemen der Begriffsbestimmungen im deutschsprachigen Raum auf-
schlussreich [BRUNNER, 1975].
,Die Begriffsbestimmung Fabrik ist so schwierig, dass die Novelle zur deutschen Gewerbeordnung vom 28.
Dezember 1908 das Wort Fabrik gar nicht gebraucht, sondern nur von ,Betrieben mit in der Regel mindestens
10 Arbeitern’ spricht [MEYER, 1926]. Diese Aussage zeigt die Schwierigkeit bei der Definition des Begriffs
Fabrik. Nicht einmal im allgemeinen Sprachgebrauch der Lexika konnte der Begriff vollstindig geklért
werden. Das es sich um ein Problem handelt, dass bis in die jiingste Vergangenheit noch nicht geldst werden
konnte, belegt die Passage aus dem Brockhaus aus dem Jahr 1978: ,Die Abgrenzung der Fabrik vom
Handwerksbetrieb ist nicht eindeutig® [BROCKHAUS, 1978]

Der Versuch einer Definition des Begriffes Fabrik oder Industrie bezieht sich bei den angefiihrten
Textstellen auf die Organisation einer Produktionsstitte, wobei auf die Réumlichkeiten oder gar auf eine
mogliche Bauform nicht eingegangen wird.

In Wasmuths Lexikon der Baukunst wird versucht, die rdumliche Beschaffenheit einer Fabrik wie folgt
zu beschreiben: ,,...eine gewerbliche Anlage, die sich durch die Gréfle und Organisation ihres Betriebes, die
Ausdehnung ihrer Riumlichkeiten und die Zahl der Arbeiter vom handwerksmdfigen Betrieb unterscheidet *.
Dariiber hinaus wird die Fabrik beschrieben, als ,, die unter einem Dach oder in mehreren Gebduden
zusammengefassten Werkstdtten fiir Veredelung von Rohstoffen und Fertigung von Gerdten, Apparaten,
Maschinen und vielen anderen Gebrauchsgegenstinden des tdglichen Bedarfs; eingeschlossen in diesen
Begriff sind auch die Ridume und die Gebdude fiir die Lagerung von Werkstoffen und Erzeugnissen, fiir die
Betriebsleitung und Wohlfahrtseinrichtungen sowie sehr verschiedene andere Nebenanlagen* [WASMUTH,
1929]. Auch bei dieser Definition zeigt sich die Schwierigkeit bei der Definition des Begriffes Fabrik.

1.3. Begriffsbestimmung im Englischen

Gleiches gilt fiir den englischen Sprachgebrauch, wo fiir den Untersuchungszeitraum eine eindeutige
Begriffsbestimmung nicht nachweisbar ist. Dies ist umso bemerkenswerter, weil ab dem Jahr 1770 die
Industrielle Revolution von GrofBibritannien ausgegangen ist. Encyclopaedia Britannica, Ausgabe 1911 findet
man unter dem Begriff factory folgende Erklarung: The term ,,factory” itself being short for manufactory, a
building or collection of buildings in which men or women are employed in industry.

Die genannten Beispiele sind ein Beleg dafiir, dass der heute allgemein und meist unreflektierte
Gebrauch des Sammelbegriffes ,,Industrie” fiir Produktionsstitten erst um das Jahr 1910 eingefiihrt wurde
und damit bedeutend jiinger ist, als allgemein angenommen. Die Begriffe Industrie und Fabrik werden bis
zum Jahr 1910 nicht einheitlich und eindeutig angewendet.

2. Festlegungen

Fiir die Begriffsbestimmungen im Fabrikbau fiir den Untersuchungszeitraum zwischen 1850 und 1914
werden vom Autor deshalb folgende Festlegungen getroffen: Bei der Auswahl der Beispiele war weniger die
Dimension der Fabrik entscheidend, sondern inwieweit diese das Erscheinungsbild eines Budapester
Betriebes widerspiegelt:

2.1. Handwerksbetrieb

gekennzeichnet durch:

— hoher Anteil an Handarbeit

— geringe Mechanisierung

— keine Arbeitsteilung

— geringe oder keine spezifischen Anforderungen an den Produktionsraum

Die wenigen technischen Gerite, die zur Verfiigung standen, bestanden aus Holz, und wurden von Tis-
chlereien hergestellt. Mit dem Eindringen des Eisens als Werkstoff verlor dieser Berufszweig jedoch an Bedeu-
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tung. Viele Handwerksbetriebe arbeiteten als Zulieferer groBerer Betriebe und spezialisierten sich im Laufe der
Entwicklung zunehmend auf die Produktion von Maschinen. Dazu gehorten vor allem Schlosser, Tischler und
Schmiede. Andere Handwerksbetriebe zihlten zur Bauindustrie. Ein typischer Vertreter in Budapest ist der M-
und Epit6-Lakatos Betrieb von Jungfer Gyula, der um das Jahr 1897 im VIIL. Bezirk in der Berzsenyi utca ange-
siedelt und am Bau der Zentralen Grofimarkthalle (K6zponti Vasarcsarnok) beteiligt war.

Bild: Mii- und Epit6-Lakatos Betrieb von Jungfer Gyula, Budapest, VIII. Bezirk, Berzsenyi utca, 1897
Sehe an der Seite 39.

2.2. Manufaktur

gekennzeichnet durch:

— mechanisiert

— teilweise motorisiert

— geringe Arbeitsteilung

— spezifischen Anforderungen an den Produktionsraum

Die Manufaktur ist eine Friithform eines Industriebetriebes, mit einer sich bereits beginnenden
Aufteilung der Arbeitsprozesse. Der aus dem lateinischen ,,manu factum®, das hei3t mit der Hand gemacht,
abgeleitete Begriff Manufaktur bezeichnet im urspriinglichen Sinn jedes Erzeugnis menschlicher Handarbeit
[GEORGEOCOPOL, 1989]. Im Laufe der Entwicklung hat der Begriff eine neue Bedeutung angenommen. Er
bezeichnete Produkte, die mit Hilfe von Maschinen ohne oder unter geringer Beteiligung von Handarbeit
hergestellt wird. Bei Diderot ist die ,,manufacture* ein Ort, an dem fiir einen Unternehmer mehrere Arbeiter
mit derselben Arbeit beschiftigt sind [DIDEROT, 1779]. Manufakturen sind Werkstédtten mit einem hohen
Anteil mechanisierter Produktion und damit Vorldufer der Fabriken. Der Herstellungsprozess wurde mit Hilfe
von Maschinen mechanisiert, wobei die Arbeitsteilung eher vom untergeordneter Bedeutung war. Das Vor-
handensein einer Werkbank oder Drehmaschine macht aus einer Manufaktur noch keine Fabrik. Erst wenn
die Maschinen in Verbindung mit der Herstellungsorganisation den Produktionsprozess bestimmen, kann von
einer Fabrik gesprochen werden. Ein Beispiel ist die Seidenfabrik Valero in Budapest, Honvéd utca 24-30,
die alle typischen Merkmale einer Manufaktur aufzeigt. Die Planung tibernimmt ab dem Jahr 1839 Hild
Jozsef.

Bild: Textilmanufaktur Valero, Budapest, Planung 1839, Grundriss Obergeschoss
Sehe an der Seite 40.

2.3. Fabrik

gekennzeichnet durch:

— Hochgradige Mechanisierung

— motorisiert

— hochgradige Arbeitsteilung

— spezifischen Anforderungen an den Produktionsraum

Das entscheidende Merkmal fiir die Entstehung der Fabrik war die Zerlegung des Arbeitsprozesses in
einzelne Teilprozesse, bei gleichzeitigem konsequenten Einsatz von Maschinen. Diese Verbindung schuf die
Voraussetzung fiir eine industrielle Massenproduktion, mit der sich die Fabrik eindeutig von einer handwerk-
lich beeinflussten Produktion in einem Handwerksbetrieb oder einer Manufaktur abgrenzte [MULLER-
WIENER, 1973]. Aus der Organisationsform des Arbeitsablaufes lieen sich die Bedingungen der Organisa-
tion des Gebdudes ableiten. Somit konnen solche Bauwerke als Fabrikbauten bezeichnet werden, die sich zur
Aufnahme einer industriellen Fertigung eignen und in Abhéngigkeit von den Erfordernissen des Produktion-
sprozesses entwickelt wurden. Es ist zu bemerken, dass diese Entwicklung mit einer Vielzahl von Zwischen-
stufen erfolgt ist, die sich aus dem Entwicklungsgrad von Mechanisierung und Organisation und deren Kom-
bination ergibt. Bei einer solchen differenzierteren Betrachtungsweise ergibt sich daraus die Notwendigkeit,
zwischen der Manufaktur und der Fabrik die Entwicklungsstufe der Proto-Fabrik einzufiigen.

Besonders im Maschinenbau wird das grundsétzliche Prinzip, was eine Fabrik letztendlich ausmacht
iiberaus, deutlich. Im Kern ist es die Kombination zwischen Mechanisierung und Organisation zur seriellen
Herstellung von Maschinen, deren Einzelteile wiederum von Werkzeugmaschinen hergestellt werden, und die
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von Dampfmaschinen iiber Transmissionsriemen angetriecben wurden. Die Anordnung der Betriebs- und
Fabrikationsraume wurde fortlaufend straffer organisiert und folgte dann Ende des 19. Jahrhunderts weitge-
hend dem Herstellungsgang des Produktes, so dass die Fabrikanlage entsprechend der Arbeitsorganisation
und dem Herstellungsverlauf gegliedert war. Der Begriff Fabrik, wie er in der vorgelegten Arbeit gebraucht
wird, bezieht sich im Untersuchungszeitraum allgemein auf die Erstellung von Produktionsstitten entspre-
chend der oben gegebenen Definition. Die Farbenfabrik Strobentz in der Ulli ut 89-91 zihlt mit 80 Mitar-
beitern (im Jahr 1890) zu den Fabriken mittlerer GroBe, entspricht aber weitgehend der obigen Festlegung.

Bild: Farbenfabrik Strobentz, Budapest, UllGi ut 89 91, 1890
Sehe an der Seite 41.

Eine weitere Vorraussetzung zur Entstehung dieses Gebaudetyps waren die Entwicklung neuer Bau-
techniken und Konstruktionsverfahren sowie Berechnungsmethoden fiir Tragwerke. Die folgend aufgelisteten
Baustoffe wurden im 19. Jahrhundert als Massenprodukte hergestellt, wodurch es iiberhaupt erst mdglich
wurde, dass Eisen, Stahl und Glas eine bestimmende Rolle in der Architektur {ibernehmen. Die Massenpro-
duktion von Zement im Drehrohrofen im spéaten 19. Jahrhundert war die Grundlage fiir die Erfindung des
Betonbaus. Die Dachpappe ermdglichte es, grofle Dachflachen mit geringer Neigung einzudecken, wodurch
der Hallenbau technisch 16sbar wurde.

1849 Profilstahl: U-Tréger, I-Trager

1855 Bessemer Stahl

1860 Dachpappe

1884 bewehrter Beton

1867/68 Glaswanne (Herstellung von Glasscheiben, von beliebiger Lange)
1877 Thomas-Stahl

1900 monolithischer Betonbau

2.4. Industriebau

gekennzeichnet durch:

—  Weiterentwicklung der Fabrik zur GroBindustrie

Bis zur Jahrhundertwende wird in der Fachliteratur der Begriff ,Industriebau nirgendwo gebraucht,
wobei auch der Begriff ,,Industrie” nicht eindeutig geklart ist. Erst im Jahr 1910 erhilt eine deutschsprachige
Baugzeitschrift den Titel ,,Der Industriebau® [INDUSTRIEBAU, 1910]. Erst mit der einsetzenden Entwicklung
der modernen Fabrikindustrie ab der zweiten Haélfte des 19. Jahrhunderts zur GroBindustrie, ist um die Jahr-
hundertwende der Begriff ,,Industriebau im heutigen Sinn fiir Gebdude und Anlagen entstanden. Der Indus-
trieplaner Bruno Bauer [BAUER, 1916] definiert den Industriebau und sein Planungsprogramm wie folgt:
, Ein Industriebau ist ein Gebdude, in dem die Waren, die darin erzeugt werden sollen, am rationellsten
hergestellt werden konnen.* Damit hat das Fabrikgebdude nicht nur die Aufgabe, vor Wind und Wetter zu
schiitzen, sondern Betriebsvorgénge untereinander zu verbinden [BAUER, 1916]. Dariiber hinaus definiert
Bruno Bauer einen Industriebau wie folgt: ,, Der Industriebau ist Stein und Eisen gewordenes Betriebsdia-
gramm ",

Der US-Amerikaner F.W. Taylor hat gegen Ende des 19. Jahrhunderts mit seinen Untersuchungen zur
Steuerung von Produktionsprozessen die theoretischen und betriebsorganisatorischen Grundlagen fiir die
Weiterentwicklung der Fabrik zur GroBindustrie geschaffen. Taylor war davon iiberzeugt, dass Management,
Arbeit und Unternehmen mit einer rein wissenschaftlichen Herangehensweise optimieren werden kdnnen.
Taylors Ideen wurden auch im nichtamerikanischen Ausland rasch aufgegriffen. Bereits im Jahr 1907 er-
schien sein Standardwerk ,,Shop Management® in Frankreich und man machte sich bei Michelin und Renault
daran, nach den Vorgaben zu arbeiten. Gleichzeitig werden auch deutsche und niederlédndische Ausgaben von
Shop Management verdffentlicht [TAYLOR, 1911].

Die Maschinenbaufirma Lang in der Vaci ut gehort zu den Betrieben, die sich von einer kleinen Fabrik
zu einem groBeren Industriebetrieb des beschriebenen Musters entwickelte.

Bild: Maschinenbaufabrik Lang im Jahr 1920
Sehe an der Seite 42.

Miiszaki Szemle e 55 47



2.5. Protofabrik

Grundsitzlich ist festzuhalten, dass wihrend des Untersuchungszeitraumes samtliche Formen der
erwihnten Produktionsstitten (Handwerksbetrieb, Manufaktur, Fabrik und Industrieanlage) zeitlich parallel
existierten. Wenn man dann zur Unterscheidung zwischen einer Manufaktur und einer Fabrik den Grad der
Mechanisierung und der Arbeitsorganisation zugrunde legt, ergibt sich ein oftmals zu groBler Entwicklungss-
chritt zwischen diesen beiden Produktionsstétten, was eine eindeutige Zuordnung nicht immer moglich macht.
Der Grund hierfiir ist, dass die Mechanisierung mit der Arbeitsorganisation nicht automatisch synchron ver-
laufen ist. Eine hochmechanisierte Produktionsstétte muss nicht unbedingt auch gleichzeitig die Arbeitsorgani-
sation auf dem gleichen Niveau erreicht haben. Es ist deshalb sinnvoll, in der Entwicklung der Produktionsstét-
ten zwischen der Manufaktur und der Fabrik eine Zwischenstufe vorzusehen, der mit dem Begriff Protofabrik
bezeichnet werden kann. Diese Zwischenstufe bezieht sich weniger auf die Bautechnik, sondern ergibt sich
vielmehr aus Uberlegungen zur Verbindung von Funktionalitit und technischer Ausstattung.

Zusammenfassung

Fiir die Entwicklung des Bautyps Fabrik im Untersuchungszeitraum zwischen den Jahren 1860 und
1910 gibt es keine einheitliche Sprachregelung. Fiir die Sprachen Deutsch, Ungarisch und Englisch wurden
vom Autor die entsprechenden Begriffe zusammengefasst und analysiert. Um eine grundlegende Einteilung
vorzunehmen, wird eine begriffliche Unterscheidung zwischen Handwerksbetrieb, Manufaktur, Fabrik und
Industriebetrieb geméf dem vorgelegten Erklarungsmodell vorgeschlagen. Gleichzeitig wird fiir das Entwick-
lungsintervall zwischen Manufaktur und Fabrik eine Zwischenstufe mit der Bezeichnung Protofabrik einge-
fiihrt, um die wechselseitige Wirkung zwischen Mechanisierung und Arbeitsorganisation auf den Bautyp
eindeutiger zu Definieren.
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