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Nemzetkozi matematikai kongresszusok 1950-ig1

World Congresses in Mathematics until 1950

Filep Laszlo

Abstract

The paper deals with the presentation of world congress of mathematics between 1893—1950. The period after 1950 is
presented in the book Development of mathematics 1950-2000, Ed. Jean-Paul Pier, Birkhduser Verlag, Basel, 2000.

A tudomanyos élet minden teriiletén fontos szerepet jatszik az informaciocsere. Ennek egyik eszkozét jelentik azok a
tandcskozasok, értekezletek, amelyek lehetové teszik, szitkebb vagy tagabb kérben, az vy kutatasi eredmények kozlését,
azok kozvetlen megvitatasat, tovabba alkalmat adnak a kutatoknak arra, hogy személyes talalkozasok soran véleményt
cseréljenek. Ezeket a rendezvényeket nevezik konferencianak vagy kongresszusnak. Bar e két kifejezés élesen nem hata-
rolodik el egymastol, a konferencia elnevezést olyan rendezvényekre hasznaljak, amelyek targykore egy tudomanyag (pl.
a matematika) egy jol meghatarozott szakteriilete (pl. a nemeuklidészi geometria), a kongresszus megjelolést pedig akkor,
amikor a targykor a tudomanydag egésze. Nemzeti egy kongresszus, ha azt egy orszdagon beliil, sajat kezdeményezésre
szerveznek, még akkor is, ha azon — meghivottként — mds orszagbeliek is részt vesznek. A nemzetkozi kongresszusokat
nemzetkozi bizottsagok szervezik és annak részvevdje minden olyan szakember, aki azon részt ohajt venni.

Itt a matematikai vilagkongresszusok kialakuldsaval és vazlatos torténetével ohajtok foglalkozni, részletesebben utal-
va a magyar részvételre. Az 1950-2000 iddszakasz vilagkongresszusaira vonatkozo dsszefoglalo adatok a Jean-Paul Pier
altal szerkesztett ,,Development of mathematics 1950-2000" c. kitetben (Birkhduser Verlag, Basel, 2000) talalhatok, az
1243—-1251 oldalakon. Az elsé, t6bbé-kevésbé mar nemzetkozi vilagkongresszusnak nevezhetd rendezvény megszervezése-
re Amerika felfedezésének 400. évfordulojara szervezett iinnepségek adtak alkalmat.

Chicago, 1893.

45 részvevo, koztiik 3 kiilfoldi (német). A nyit6 eldadast Felix Klein tartotta A matematika jelen allapota cimmel.

Itt vet6dott fel a rendszeres kongresszusok megszervezésének gondolta. Laisant, Vasziljev és Halsted voltak az o6tlet-
gazdak, Minkowski és Hilbert, valamint a svajci A. Hurvitz is tamogattak. A helyszin szempontjabdl elobb Kazanyban
(1896) gondolkodtak, majd Ziirichben (1897) allapodtak meg.

Ziirich, 1897.

A svijci elokészitd bizottsag 1896-ban nemzetkdzi szervezdbizottsagot hozott 1étre, amelynek nevében, 1897 januar-
jaban kb. 2000 matematikusnak és elméleti fizikusnak kiildtek ki meghivolevelet németiil és franciaul. Ezen kiviill néhany
orszagban helyi szervezbket kértek meg tovabbi meghivok kikiildésére.

A bizottsag elkészitette a kongresszus szabalyzatat, amelynek 7 pontja koziil a fontosabbak a kovetkezok voltak:

1. A kongresszus céljai a kdvetkezok

— akiilonbdz6 orszagok matematikusai kozti személyes kapcsolatok erdsitése,

— aplendris- és szekcioeldadasok soran attekinteni a matematikanak és alkalmazasainak jelenlegi helyzetét, vala-

mint megoldasokat ajanlani egyes fontos problémak megoldasara;

— javaslatokat tenni a jovébeni kongresszusok feladataira és szervezésére;

— abibliografiai, terminoldgiai és egyéb problémak megoldasanak — amely nemzetkozi egyetértést kivan — el6ké-

szitése.

2. Az els6 plenaris iilésen a kongresszus elndkséget valaszt, amelynek Osszetétele a kovetkezo:

— egy elndk;

— két fotitkar (egy németiil és egy franciaul beszélg), akik egyuttal forditok is.

A hivatalos dokumentumok németiil és francidul késziiltek el, de az eldadasok nyelve az olasz €s az angol is lehetett a
szabalyzat szerint.

A haromnapos kongresszus 1897. augusztus 9-én kezd6dott.

! A 2004. november 19-én varatlanul elhunyt Filep Laszl6 nyiregyhazi matematikatorténész hagyatékaban talalt kéziratot Maurer 1.
Gyula rendezte sajt6 ala.
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A kongresszuson 16 orszagbol 204 fo vett részt. Az eldadasokat négy szekcioba osztottak: 1. Aritmetika és algebra; 2.
Analizis és fiiggvényelmélet; 3.Geometria; 4. Mechanika és matematikai fizika.

Elnokké valasztottak a nemzetkdzi szervez0 bizottsag svajci elnokét, G. f. Geisert. A munka H. Poincaré eléadasaval
kezd6dott a tiszta €s alkalmazott matematika helyzetér6l, amelyet A. Hurvitz-¢ kovetett az analitikus fliggvényelmélet
ujabb eredményeir6l. A kongresszus két zaroeldadasat G. Peano és F. Klein tartotta. Az el6bbi a matematikai logikarol,
az utobbi a matematikaoktatas kérdéseirdl besz¢Elt.

A kongresszuson elhataroztak, hogy Poincaré elndkletével 1899-ben Parizsban Bibliografiai Kongresszust fognak
tartani, amely targyalni fogja a matematikai tudomanyok felosztasanak kérdését is.

Magyar részvevik: Beke Mano, Kiirschak Jozsef, Rados Gusztav, Scholtz Agoston és az akkor Ziirichben professzoros-
kodo6 Stodola Aurél.

Magyar eléaddasok:

1. szekcio. Rados Gusztav: Az adjungalt kvadratikus formak elméletérdl (németiil).

2. szekcio. Stodola Aurél: A technikanak a matematikaval valo kapcsolatardl (németiil).

Parizs, 1900

A kongresszuson a kovetkezd orszagok, illetve szervezetek vettek részt hivatalos kiildottekkel: Ausztria, Spanyolor-
szag, USA, Franciaorszag, Ausztria-Magyarorszag, Japan, Mexikd, Kaliforniai Egyetem, Buenos Aires Egyeteme. A
hétnapos konferencian a részvevok szama 229 volt.

A megnyiton tiszteletbeli elnokké C. Hermitet, elndkké H. Poincarét valasztottak.

A négy plenaris eldadast M. Cantor, G. Mittag-Leffler, V. Volterra és H. Poincaré tartottak. A legnevezetesebb egy
szekcid eldadas volt, amit D. Hilbert tartott. Ebben vetette fel azt a nevezetes 23 fontos problémat, amelyet szerinte a
XX. szazadi matematikanak meg kell oldania.

A szekciok szama hatra boviilt a torténet és oktatas szekciokkal.

A hivatalos kiadvanyok csak franciaul késziiltek, az eléadasokat németiil és angolul is lehetett tartani. Itt hataroztak
el, hogy a kongresszusokat ezutan rendszeresen négyévente fogjak tartani.

Magyar részvevo: Rados Gusztav.

Magyar eléadas: nem volt.

Heidelberg, 1904

A kongresszuson 19 orszagb6l 336-an vettek részt. A plenaris eléadok P. Painlevé, A.G. Greenhill, C. Segre, W.
Wintiger voltak.

A dokumentumok csak németiil késziiltek, az el6adasok elfogadott nyelvei kdzé ismét bekeriilt az olasz.

Magyar részvevok: Beke Mano, Klug Lipot, Kénig Gyula, Kiirschak Jozsef, Schlesinger Lajos, Totdssy Béla. Ezen
ismert személyek mellett szerepel még Bobay L. egyetemi hallgatd és Simon F. szaszvarosi gimnaziumi igazgato neve is.

Magyar eléadasok:

1. szekcio. Kénig Gyula: A kontinuumproblémar6l (németiil). Ez volt az a nevezetes el6adas, amelyben Konig Gyula
bizonyitani vélte a kontinuum hipotézist. A bizonyitasban levé hibat csak késdbb vették észre, holott a benne felhasznalt
fontos tétel szerzdje ott iilt a hallgatésag soraiban.

2. szekcio. Schlesinger Lajos: Riemann hozzajarulasa a linearis differencidlegyenletek elméletéhez és az ahhoz kap-
cso0lodo 1) eredmények (németiil).

5. szekcio. Schlesinger Lajos: Jelentés Lasarus Fuchs dsszegy(ijtott munkai kiadasaval kapcsolatban (németiil).

Réma, 1908

A kongresszus elndksége alelnokokkel boviilt. A titkarsag hét {0s lett, az egyik titkarnak Schlesinger Lajost valasztot-
tak. A részvevok szama 535 volt, akik 22 orszagbol jottek. A plenaris eldadasokat Volterra, Mittag-Leffler, Forsyth,
Darboux, Dyck, Newcomb, Lorentz, Poincaré, Picard, Stoermer és Veronese tartottak. A szekciok szam, ismét négy lett:

1. Aritmetika, algebra, analizis; 2. Geometria; 3. Mechanika, matematikai fizika, geodézia, matematika alkalmazésai;
4. A matematika filozo6fiaja, torténete és oktatésa.

Magyar részvevok: Rados Gusztav, Totossy Béla (hivatalos kiildottek), Beke Mand, Fejér Lipot, Klug Lipot, Konig
Dénes, Rados Gusztav, Riesz Frigyes (LOcse), Schlesinger Lajos; tovabba: Ortvay Rudolf (egyetemi hallgato,
Gottingen), Riesz Marcell (egyetemi hallgatd, Budapest), Czeke Marianne dr. (Budapest), Ehrenstein Stella (egyetemi
hallgato, Budapest)

Magyar eléadasok:

1. szekcio. Riesz Frigyes: A folytonossag fogalma és az absztrakt halmazelmélet (németiil).

Schlesinger Lajos: A linearis differencialegyenletek elméletének néhany parametrikus problémajardl (franciaul).

2. szekcio. Rados Gusztav: A térgdrbék forduld érintésikjairdl (németiil).

4. szekcio. Beke Mand: A magyarorszagi matematikaoktatas jelenlegi helyzetérdl és a reformtorekvésekrél (németiil).

A 4. szekcid a kongresszus elé terjesztette az amerikai D.E. Smith javaslatat egy bizottsag felallitasara a matematikai
oktatas problémainak tanulmanyozasara. A kongresszus a javaslatot elfogadta, megvalasztotta a Nemzetk6zi Matemati-
kaoktatasi Bizottsag elnokét és tagjait. Az elndk Felix Klein (Gottingen), az alelndk George Greenhill (London), a titkar
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Henri Fehr (Genf) lett. A bizottsaigban Magyarorszagot Beke Mand képviselte. Kotelezte a bizottsagot egy jelentés elké-
szitésére a kovetkezd kongresszusig. Mivel Smith el6szor 1905-ben publikalta javaslatdt a L'Enseignement
Mathématique folyodiratban, ezért ez az 0j bizottsag (francia roviditése: CIEM) hivatalos lapja lett. A késébbiekben a
CIEM-bdl nétt ki az ICMI (International Commission on Mathematical Instruction).

Cambridge (Anglia), 1912

A kongresszusokat eddig szamoztak, a ziirichit tekintve elsének. Az angolszaszok ezzel nem értettek egyet, mivel
szerintiik a chicagoi volt az elsé. Ezért abban allapodtak meg, hogy a kongresszusokat nem szamozzak.

A magyar matematika fokozodo elismertséget jelzi, hogy a nemzetkozi szervezObizottsagnak mar magyar tagjai is
voltak (Fejér Lipot, Kénig Gyula), tovabba Fejér Lipotot a kongresszus egyik alelnokévé valasztotta. Ezen a kongresszu-
son hivta meg a részvevoket az 1920-as kongresszusra, Magyarorszagra (,,Bolyai hazajaba") Beke Man6. Az 1916-os
kongresszus tervezett helyszine Stockholm volt.

A kongresszuson 28 orszagot 574 részvevo képviselte. Magyarorszagot ekkor elészor Ausztriatdl kiilon jelenitették
meg. A magyar kiildottség 16 fével Anglia, USA, Németorszag, Franciaorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag és Ausztria
utan a nyolcadik helyet foglalta el.

A kongresszuson négy nyelven lehetett eldéadni, és a hivatalos dokumentumokat is négy nyelven fogalmaztak meg. A
plenaris eléadasokat Bocher, Borel, Brown, Enriques, Galitzin, Landau, Larmor és Whit tartottak. A 3. és 4. szekciot
kettévalasztottdk: 3a. Mechanika, matematikai fizika, csillagaszat; 3b. Kdzgazdasagtan, biztositasi matematika, statiszti-
ka; 4a. Filozofia, torténet; 4b. Oktatas (Didaktika)

Magyar részvevik: Arany Daniel, Beke Mano, Bogy6 Samu, Fejér Lipot, Fekete Mihaly, Goldziher Karoly, Klug Li-
po6t (hivatalos kiildott, Kolozsvari Egyetem), Konig Dénes, Kiirschak Jozsef, Rados Gusztav, Riesz Frigyes, Ratz Laszlo,
Szasz Ott6, Totossy Béla, tovabba Soés, E. dr (Budapest); nem a magyar kiildottség tagjaiként: Karman Todor
(Gottingen), Riesz Marcell (Stockholm), Schlesinger Lajos (Giessen)

Magyar eléadasok:

1. szekcio. Kiirschak Jozsef: Hatarértékképzés és az altalanos testelmélet (németiil).

Schlesinger Lajos: Hermite egy feladatar6l a modulfiiggvények elméletében (németiil).

2. szekcio. Kénig Dénes: Kettés sokasagok €s projektiv terek analysis situsarol (németiil).

3b. alszekcio. Arany Déaniel: Hozzajarulés a generalo fiiggvény Laplace elméletéhez (angolul).

4b. alszekcio. Goldziher Karoly: Jelentés az 1900-1912 kozotti matematikai oktatas bibliografiajanak kiadasarol
(németiil). Az eléadasban szerepld bibliografiat Goldziher az amerikai D. E. Smith-el készitette el, a CIEM Roémaban
vallalt egyik legfontosabb feladataként. A bibliografian kiviil szamos tanulmany késziilt el 1912-re a matematikaoktatas
helyzetérdl, problémairdl.

Az 1916-ban, Stockholmban tervezett kongresszus az I. vilaghaboru miatt elmaradt, a magyar matematikusok azon
reménye is szertefoszlott, hogy 1920-ban esetleg Budapest lehet a rendezvény szinhelye. Sajnos a szervezdbizottsag
tagjai sem tudtak fiiggetleniteni magukat a habort okozta lelki sebektdl, igy sem 1920-ban, sem 1924-ben nem hivtak
meg a vesztes orszagok matematikusait. Természetesen a magyarorszagiakat sem. Ilyen koriilmények kozott eléggé
csonkara sikeredett kongresszus kdvetkezett.

Strasbourg, 1920.

E kongresszuson hivatalosan megalakult a Nemzetkdzi Matematikai Unio (IMU), amelynek nem hivatalos alakuld
iilésére még 1919-ben kertilt sor Louvain-ben a vesztes orszagok nélkiil. A 27 orszagbol jott 200 részvevo kozt egyetlen-
nek volt magyar kotoédése: a Budapesten sziiletett és nevelkedett svajci Marcel Grossmannak.

A plenaris eléadok Larmon, Dickson, de la Vallée-Poussin, Volterra és Norlund voltak. A szekcidkon nem valtoztattak.

Toronto, 1924.

A 444 bejelentkezett részvevd ugyan 33 orszagot képviselt volna, de a hdboru sebeibdl még fel sem gydgyult Eurd-
pabol tobben nem tudtak eljonni. gy a rendezé Kanadan és USA-n kiviil minddssze 46 kiildott jott més orszagokbol.

A kongresszus elndke a kanadai C. J. Fields lett, a plenaris eldadasokra felkértek a kovetkezék voltak: Cartan,
Dickson, Le Roux, Pierpont, Pincherle, Severi, Stormen, Young. A szekciok szamat ismét hatra ndvelték.

Bologna, 1928.

Erre a kongresszusra mar a habort-vesztes orszagok matematikusai is meghivot kaptak annak kdszonhetéen, hogy az
IMU 1924. augusztusi iilésén az amerikai szekcio javasolta, hogy megérett az id6 a tagsagi korlatozasok feloldasara ve-
lik szemben. Németorszag, Ausztria, Bulgaria és Magyarorszag felvételére 1926-ban keriilt sor.

A kongresszusnak, elso izben, védndksége is volt Benito Mussolini vezetésével.

A kongresszus elndke, S. Pincherle, az IMU olasz szekcidjanak vezetdje volt. A szekciok szdmat hétre novelték, tob-
beket alszekciokra osztottdk. A szekciok, alszekciok €lére elnokoket kértek fel, egy-egy napra. A magyarok koziil ilyen
megbizast kapott Riesz Frigyes (1b), Haar Alfréd (1c), Polya Gyorgy (1d), Karman Todor (5). Karman Todor volt az els6
a magyarok koziil, akit plenaris eldadas tartasara kértek fel.

A 836 részvevo koziil 21 képviselte Magyarorszagot. Rajtuk kiviil még hatan voltak magyarok mas orszagokbol.
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Magyar részvevék: Fejér Lipot (hivatalos kiildott, MTA), Haar Alfréd, Riesz Frigyes (hivatalos kiildottek, Szegedi
Egyetem), Arany Daniel, Bauer Mihaly, Faragé Andor, Fekete Mihaly, Goldziher Karoly, Harkanyi Béla (csillagasz, az
MTA levelez6 tagja), Jordan Karoly, Kalmar Laszlo, Kerékjartd Béla, Kénig Dénes, Kiirschak Jozsef, Lipka Istvan,
Pogany Béla (fizikus, milegyetemi professzor, az MTA rendes tagja), Poka Pivny A. (valoszinilleg Poka Pivny Aladar
torténész), Rado Tibor, Rados Gusztav, Stacho Tibor (miegyetemi tanar, késébb Szentmartonira magyarositotta a nevét),
Sziics Adolf; nem a magyar kiildottség tagjaiként: Kalman E. (mérndk, Domodossola, Italia), Karman Toédor (Aachen),
Neumann Janos (Berlin), Polya Gyorgy (Zirich), Riesz Marcell (Lund), Szdsz Ott6 (Frankfurt), Szegd Gébor
(Konigsberg).

Magyar eléadasok:

Plenaris. Karman Todor: A modern aerodinamika matematikai problémai (németiil).

1b. alszekcio. Rado Tibor: Folytonos feliiletek felszine (franciaul).

Ic. alszekcio. Haar Alfréd: Parcialis differencidlegyenletek megoldasainak egyértelmiisége és analitikus jellege (né-
metiil).

Riesz Frigyes: Linearis funkcionaloperatorok felbontasarol (franciaul).

1d. alszekcio. Pdlya Gyorgy: A Taylor-sor szinguléris pontjainak vizsgalata (franciaul).

Szasz Otto: Dirichlet-sorok konvergencia hataruknal (németiil).

2b. alszekcio. Kerékjartd Béla: Brouwer altalanos traszformacios tételérdl (angolul).

4b. alszekcio. Pélya Gyorgy: A Gauss-féle hibatorvény egy tulajdonsagardl (németiil).

Arany Daniel: Harom jatékos jatékideje problémajanak altalanositasarol (francidul).

Jordan Karoly: Egy interpolacios formularol (franciaul).

4b. alszekcio. Goldziher Karoly: Algebrai egyenlet kdzelitd megoldasa jaradékszamitasi alkalmazasokkal (németiil).

6. szekcio. Faragd Andor: Kozépiskolai Matematikai és Fizikai Lapok.

Ziirich, 1932.

Fontos eseménye volt a kongresszusnak a Fields-érem alapitasa, a torontdi kongresszus elnokének emlékére. A dijat
negyven évnél fiatalabb matematikusok kaphattdk a nemzetkdzi matematikai kongresszusokon, a megel6z6 négy évben
elért eredményeikért. Els6 kiosztasara 1936-ban keriilt sor.

A dij alapitasanak egyik célja minden bizonnyal a hianyz6 matematikai Nobel-dij potlasa volt.

A kongresszus 667 részvevoje 35 orszagot képviselt. A magyarok 1étszama ismét népes volt, bar tobben nem Magy—
arorszagrol érkeztek, valamint ismét volt plenaris el6adas a szekcidban elhangzottak mellett. A szekciok szama mar
nyolcra nétt. Egy napra alszekci6 elnokok voltak: Fejér Lipot (2b), Riesz Marcell (2b), Kerékjarto Béla (3b).

Magyar részvevok: Fejér Lipot (hivatalos kiildott, MTA és Budapesti Egyetem), Haar Alfréd (Szegedi Egyetem),
Goldziher Karoly, Kalmar Laszl6, Kerékjarté Béla, Kiirschak Jozsef, Lipka Istvan, Péter Rézsa (még Politzer Rozsa
néven), Riesz Frigyes, Szdsz Pal, Szokefalvi Nagy Gyula; nem a magyar kiildottség tagjaiként: Fekete Mihaly (Jeruzsa-
lem), Polya Gyorgy (Ziirich), Riesz Marcell (Lund), Stodola Aurél (Ziirich), Szasz Ottd (Frankfurt).

Magyar eléadasok:

4 szekcio. Goldziher Karoly: A logisztikai fiiggvény statisztikai elméletérdl (németiil).

7. szekcio. Péter Rozsa: Rekurziv fiiggvények (németiil).

Kalmar Laszlo: A matematikai logika eldontésproblémajar6l (németiil).

A 8. szekcidban a Bolognaban elndkké valasztott D. E. Smith szamolt be a CIEM munkdjarol. 1936-ra 4j jelentés el-
készitését javasolta a matematikaban és oktatdsdban tortént nagy valtozasok miatt. A bizottsagban képviseldvel jelen levo
orszagok szama a kezdeti néhanyrol 21-re nétt.

Oslo, 1936.

A kongresszus két kitetes kiadvanya franciaul jelent meg. Az eldadasok négy nyelven hangozhattak el. Uj orszagként
a Szovjetunid szerepelt. A legtobb részvevé (86) az USA-bol jott. Polya Gyodrgy elndkolt az egyik nap déleléttjén el-
hangzott két plenaris eldadason. Kerékjarté Béla nevével napi alszekciod elndkként talalkozhatunk (3b).

Ekkor osztottak ki els6 izben a Fields-érmet, valamint ekkor hangzott el az els6 — és a szerz6 tudomasa szerint mind-
maig egyetlen — magyar matematikatorténeti el6adas Jelitai Jozseftol. Beke Manot ekkor valasztotta a Nemzetkdzi Ma-
tematikaoktatasi Bizottsag tiszteletbeli tagga.

Magyar részvevok: Kerékjartd Béla, Riesz Frigyes (hivatalos kiildottek, MTA, Eotvos Lorand Tarsulat), Erdds Pal,
Jelitai Jozsef, Péter Rozsa (még Politzer Rozsa néven); nem a magyar kiildottség tagjaiként: Foldes Istvan (8sztondijas,
Berlin), Neményi Pal (Koppenhaga), Pal Gyula (Koppenhaga), Polya Gyorgy (Ziirich), Riesz Marcell (Lund), Szasz Otto
(Cambridge, USA). Jelitai Jozsef magyarként tartotta szamon egy cikkében a Bécsbdl jott Lukacs Jendt is.

Magyar eléaddasok:

1. szekcio. Riesz Marcell: Vegyes térfogatok és invarians faktorok a modulusok elméletében (franciaul).

Polya Gyorgy: Kombinatorikus szammeghatarozas permutaciocsoportok és vegyi kotések esetében (németiil).

Erdos Pal: Az egész szamok bizonyos additiv tulajdonsagairél (angolul).

Riesz Marcell: Reciprok modulusok (franciaul).
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2. szekcio. Riesz Marcell: A Riemann-Liouville-féle integral és a hullamegyenlet Cauchy-problémajanak invarians
megoldasa (franciaul).

Riesz Marcell: Kiilonb6z6 rendl potencialok és Green fiiggvényeik (franciaul).

3. szekcio. Kerékjarto Béla: Transzformaciok topologiaja (franciaul).

Kerékjarto Béla: A hiperbolikus geometriarél (franciaul).

4. szekcio. Lukécs Jend: Kommutacios értékek bizonyos, életkortol figgetlen fiiggvényeirdl (németiil).

6. szekcio. Neményi Pal: Nem szimmetrikus és nem folytonos megterhelésnek alavetett héjszerkezetek szamitdsa
(németl).

7. szekcio. Péter Rozsa: Masodfaju rekurziv fiiggvényekrdl (németiil).

Jelitai Jozsef: Adalékok a magyarorszagi matematika torténetéhez (németiil)

Az 1940-ben és 1944-ben esedékes vilagkongresszusok megrendezését lehetetlenné tette a II. vilaghdbora, amely
csak 1945-ben ért véget. A szervezdbizottsag nem kovette el az els6 vilagégés utani hibakat. Egyrészt még ot évet vart a
gazdasagi ¢€s lelki sebek valamelyes begyogyulasa érdekében. Masrészt minden orszag akadémidja, egyeteme €s matema-
tikai tarsasaga kapott meghivot az 1950-re meghirdetett kongresszusra (Fejér Lipot és Riesz Frigyes személyre sz6l6
meghivot is kézhez kapott!). A politika, sajnos most is kdzbeszolt.

A hideghabort 1égkorében a Szovjetunié nem engedélyezte matematikusainak részvételét. Az orszdg Tudomanyos
Akadémigjanak elndke ezt, levelében, nyugodtan allithato, hogy infantilis modon, igy indokolta: ,,A szovjet matematiku-
sok annyira el vannak foglalva mindennapi munkéjukkal, hogy nem tudnak részt venni a kongresszuson.” Persze ezek
utan a Szovjetunio vazallus orszagainak matematikusai el6tt sem nyilt meg a részvétel lehetdsége. Mintegy karpotlasul,
az I. Magyar Matematikai Kongresszus (1950) lett egy ,.keleti” kongresszus, egyetlen nyugati (belga) részvevével. Ilyen
koriilmények kozott jott 1étre a habort utani elsé vildgkongresszus:

Cambridge (USA), 1950.

A keleti tdmb matematikusainak tdvolmaradasa ellenére 41 orszagbdl mintegy 1700-an vettek részt a kongresszuson,
lényegesen tulszarnyalva minden addigi részvételi szamot. Ilyen nagy 1étszam mellett nem lehetett a kongresszus munka-
jat az addigi médon szervezni: naponta két plenaris eldadas délel6tt, majd néhany szekcio-eldadas délutan 6-8 szekcio-
ban. Teljes plenaris eldadasok helyett a meghivott 22 el6adot négy konferenciaba soroltak: algebra, analizis, topologia,
alkalmazott matematika (elnoke Neumann Janos volt), amelyeket tovabbi 4-4-4-3 részre osztottak. A konferenciak mel-
lett megmaradtak a szekciok is (7). A szekciokban is voltak meghivott eldadasok (invited address) az elfogadottak
(contributed paper) mellett.

Ekkor masodszor itélték oda a Fields érmet, amelyet a francia L. Schwartz és a norvég A. Selberg kaptak. Az utobbi a
primszamtétel elemi bizonyitasaért, amelyet Erd6s Pallal kozdsen dolgozott ki. Az eldterjesztd H. Bohr (Dania) err6l
nem tett emlitést, bar megemlitette a fiatal zsenialis magyar matematikus nevét, aki szintén ért el eredményt ezen a téren.

Bar Magyarorszag nem vett részt a kongresszuson, az mégsem zajlott le magyarok nélkiil. Neumann Janos a szerve-
zObizottsag €s a programbizottsag tagja volt, a pénziigyi bizottsagnak pedig elndke. Izraelt hivatalos kiildottként
Michael Fekete képviselte, Kaliforniat Erdélyi Arthr, Polya Gyorgy és Szegdé Gabor. Rado Tibor Ohio-bdl, Bott Raul
New Jersey-bdl jott a kongresszusra. Erdés Pal Aberdeen (Skocia) képviseletében volt jelen. Neményi Pal, Halmos Pal,
Wald Abraham és Szasz Ottd neve mellett orszagként az USA szerepelt.

Magyar eléadasok:

Konferencia plenaris eléadasok.

Neumann Janos: Utkézési kélesonhatds és matematikai vonatkozasai. (Alkalmazott matematika, angolul)

Wald Abraham: A statisztika dontési szabalyai altaldnos elméletének alapgondolatai. (Analizis, angolul)

Meghivott szekcioeléadas.

Polya Gyorgy: Plauzibilis okfejtés. (7. szekcid, angolul)

Szekcioeldadasok.

2. szekcio. Fekete Mihaly: A transzfinit sugarrol (angolul).

Erd6s Pal-F. Herzog—G. Piranian: Az egységkoron uniform, de nem abszolit konvergens Schlicht-féle hézagos sorok
(angolul).

Szasz Otto: A Tauber-féle Gsszegzési tétel (angolul).

Szasz Otto—N. Yeardley: Analitikus fiiggvények eldallitasa altalanos Laguerre sorokkal (angolul).

Erdélyi Artur: Kétvaltozos hipergeometrikus sorok altalanos alakja (angolul).

Szegd Gabor: A fliggvénytanban és a matematikai fizikdban extrémalis tulajdonsagok altal definialt halmazfiiggvé-
nyekrdl (angolul).

4. szekcié. Wald Abraham—F. Wolfowitz: Két randomizalasi eljaras a statisztikaban és a jatékelméletben (angolul).

Lukacs Jen6—Szész Otto: Valdszintiségszamitasi feladatokhoz kapcsolédd nemnegativ trigonometriai polinomokrol
(angolul).

Rado Tibor—L. Cesari: A teriiletelmélet alkalmazasai az analizisben (angolul).
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Bolyai Farkas és Bolyai Janos kapcsolatarél
Relationship between Farkas Bolyai and Janos Bolyai

Kiss Elemér

Sapientia—Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem, Matematika-Informatika Tanszék,
Marosvasarhely’

Abstract

By a popular error the two mathematicians Farkas Bolyai (1775-1856), the father, and Janos Bolyai (1802—1860),
the son, lived in continuous rivalry and malignity. Although they sometimes haven'’t agreed in everything, by the recently
discovered manuscripts and letters, we must re-evaluate our mind about their relationship.

These new documents give evidences of their mutual affection and high respect. They oftentimes have visited one
another, discussed about their mathematical problems and results. Each of them appreciated the work of the other
without any rivalry. After 1831 Farkas Bolyai always blessed his son’s work, the Appendix. In turn, Janos Bolyai many
times recognized his father’s mathematical results.

A koztudatban elterjedt vélemeny szerint a két Bolyai életét allando ellenséges viszony és versengés keseritette meg.
Bar idonként valoban nem mindenben értettek egyet, a legujabban feltart kéziratok, levelek fényében az apa-fiu kapcso-
latrol az egyes Bolyai-monogrdfiakban, irodalmi miivekben hangoztatott véleményeket at kell értékelniink.

Az uj dokumentumok tanusaga szerint vildgosan kirajzolodik a két matematikus egymas irant érzett ragaszkodasa,
tisztelete. Sokszor meglatogattak egymdst, megvitattak matematikai problémaikat, az elért eredmeényekrsl mindig tajékoz-
tattak egymadst. Nagyra értékelték egymds munkdit, nem volt kézottiik tudomdnyos versengés. Bolyai Farkas 1831. utin
csak dicsérte fia fomiivét, az Appendixet, Janos pedig szamos alkalommal elismeri apja nagysagat, értékeli munkdit.
Matematikai étleteit mindig igen nagyra tartotta.

Az irodalom — a tudomanyos és a szépirodalom egyarant — egyiitt emlegeti a Bolyaiak nevét. Valoban lehet-e Bolyai
Farkasra emlékezni anélkiil, hogy Janosra, a fitra ne gondolnank, és irhatunk-e Janosrél ugy, hogy kozben az aparo6l
megfeledkeziink. A vérségi koteleken tul a nehéz tudodssors is egymashoz lancolta dket, meg az a kétévezredes probléma,
amelynek megoldasan faradoztak. ,,Ezt a két embert — irja Németh Lasz16 — nemcsak példatlan heves apa-fiu viszony s az
azonos és egymdasra utalo foglalkozads kapcsolta ossze, hanem egy és ugyanaz a probléma, az emberi agyban felmeriiltek
kozt tan a legmegdobbentobb, megoldasaban a legesoddlatosabb.”

Kettejiik koziil Farkas volt a hatalmasabb s szinesebb. Alighanem a legsokoldalibb ember volt, aki magyar foldon élt.
A matematikai kutaté munkat a maradandé felfedezések szinvonalan miivelte. Eredeti Gtletei voltak az algebra, geomet-
ria, analizis terén, de izgattdk a szimelmélet vonzo feladatai is. Onélld gondolatai ma mar a matematika szerves részei.

Bolyai Janos a magyar tudomany legnagyobb biiszkesége, aki az 1831-ben megjelent munkajaban korszakalkotod
eredményt ért el. Megtorte az euklideszi geometria egyeduralmat, felszabaditotta az utat az emberi gondolkodas el6tt a
tér masként valo felfogasa szamara.

A két életpalyat nem lehet elvalasztani egymastol. A tudomanytorténet a halhatatlan tudosok soraba emelte dket, le-
zartnak, befejezettnek tekinti életmiiviiket. A két tudos portréjat a kdztudatban az irodalom alakitotta ki, és maganéletiik-
bdl az apa-fiti viszonyt az Osszeférhetetlenség, a diszharmonia irdnyaba dramatizalta. Els6sorban egyes irodalmi miivek
nyoman honosodott meg az a tévhit, hogy kemény ellentétek, aldatlan rivalizalas keseritette meg az apa és fiu életét.

A kovetkezdkben a Bolyai irodalomban eddig ismeretlen, nemrég feltart dokumentumok, kéziratok, levelek, a két Bo-
lyai sajat irasai alapjan fogjuk megvizsgalni az apa-fiti viszonyt, s err6l a kapcsolatrol a kdzvéleményben mélyen beideg-
z6dott néhany tévedést helyreigazitunk.

Persze nem allithatjuk, hogy a két Bolyai kozott mindig felhétlen volt a kapcesolat. Az tény, hogy Farkas nem kedvelte
Janos feleségét (mai szdoval élettarsat), szamos alkalommal anyagi természetli okok sziiltek ellentétet, nem értettek egyet
a komplex szamok elméletének megalapozasa soran. A fiti haragos hangon irt apjanak, amikor raakadt egy olyan levélre,
amelyben Farkas panaszkodott ra dccsének, Antalnak. Neheztel édesapjara azért is amiért ,,életét ezerféle semmiséggel”
[3] toltotte. Apjaval szemben az egyik leggyakrabban visszatérd vadja, hogy nagy tehetségébdl jo darabot irodalmi mi-
vek irasara fecsérelt el. Bosszankodik, amiért apja betegek gyogyitasaval, orvoslassal is foglalkozik: ,,bdszit — irja — ami-
kor latom az idegeneket mint doktorhoz, physicushoz jénnek”. Bolyai Janos zigolodott amiatt, hogy apja — szazados szo-
kast kovetve — konyveit nem red, hanem a vasarhelyi reformatus kollégium konyvtarara testalta s ezt ,,gaz, lelketlen tetf”’-

* . . .
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nek nyilvanitotta. Ne feledjiik el ugyanakkor, hogy a Gausstdl kapott képet Farkas Janosnak ajandékozta. Amikor Gauss
halalarol értesiilt Farkas, a kép ramajara irta: ,,ez a Janosé” ([7], K 22/83). Amint emlitettiik, nem szandékunk idealizalni
az apa-fit kapcsolatat. Azokkal nem értlink egyet, akik kettejiikr6l irva csak a rossz viszonyt, a versengést hangoztatjak.
Pedig errdl csakis hitelesen, a valosagnak megfeleléen kell tajékoztatnunk, felhasznalva a hagyatékukban megdrzott
feljegyzéseket. Nem a beidegzddott, szamtalanszor leirt elditéleteket ismételgetni.

Bolyai Janosnak apjardl irt feljegyzéseit olvasva nagyon kiilonbozé vélekedésekkel taldlkozunk. Felso fokon dicséri
apjat, am igen gyakran civodik vele. ,,Apjardl szolva — irja Benkd Samu — élete kiilonbizd korszakaiban szinte teljesen
kimeriti a magyar nyelvnek a szép és rut, a nemes és nemtelen megnevezésére szolgalo valamennyi jelzdjét. Dicséret és
szidalom, fiui biiszkeség és kotekedo perlekedeés siiriin valtogatja egymast a rank maradt kéziratokban” [3]. Rossz hangu-

lataban vethette papirra a kdvetkezd sorokat: ,,...én vagyok azon, apam dltal annyira, mint az ég a foldtdl, félreismert,
tldoztetett, meggyaldzott, megtagadott, mindenkeént csuffa tenni kivant s (ha lehetett volna) csaknam szamiizott ... > [4].

Tegyiik e mellé Janos kovetkez nyilatkozatat: ,,Ismerek egy erdsen kitiiné embert, ki amellett, hogy a mathezisben, tan-
ban is erdsen eredeti, kivalt és sok részt erésen rokon észjarasu -, izléstieknek ismerjiik magunkat [...], azon ember a
Tentamen iroja lévén” [4].

Janos igy magyarazza a nézeteltéréseket: ,,4 kozottiink — az atyam s kdzéttem — valo viszaly onnan ered, hogy 6 elme-
beli s mas sziileményei — vagy teremtményire nézve iszonyu féltekeny volt, annyira, hogy nem tiirhette, hogy mas valamit
nalanal jobban csinaljon ...” ([9], 90/1]. Egy masik helyen ezt olvashatjuk: ,,... némely targyban ezelott mindketten szer-
folott sokkeppen léven elfoglalva, elég értekezés hianya miatt nem egészen egyeztiink meg”. Hasonld gondolatokat fejez-
nek ki a kovetkezd sorok: ,,Ugyanis mint sokszor emlitettem, az egész kedvetlen versenges, vitatas |[...] oka csupa balve-
lemény, balul értés, félremagyardzas, mi minden lelki rossznak egyetlen kutfeje, abbol eredvén minden lelki rossz” [4].
Elismeri, hogy apja vadjai ,,némi haragra ingereltéek” [4] am ezek ,.eltoltek, s legyenek elfeledve, toltsiik kedvesebb fog-
lalkozdssal a becses idot, s ne rontsuk magunkat is, egymdst rontani akarva.”

Bolyai Janos szamos alkalommal kifejezi apja iranti halajat, elismeri nagysagat. Mar Bed6hazi Janos is idézi:
LYAtyamtol nyertem — igazi erkélcsi elvek s utmutatds mellett, mit legnagyobbra becsiilok — sok derekasabb alapeszmékkel
egyiitt ellenallhatatlan vonzalmat az igazi alapos, szigoru s fényes, igazsagos tanhoz, daltala kezdett izlésem miivelddni
[...] ugy szellemileg, mint anyagilag neki készénhetem egész lényem alapjat és nagyrészet” [1]. Mar apja halala utan irja:
»Bolyai Farkas teljesen egyenlé rangu Gaussal [...] és elonyosebbnek tartom, hogy inkabb az ¢ vezetése alatt alltam,
mint a Gaussé alatt, mert Gauss sohasem csepegtette volna belém a matematika és még kevésbé a folozofia iranti tiszta
lelkesedest, és egyaltalan, nem lett volna képes onképzésemnek legkevesebb és legjobb részének ugy jarulni hozzd, mint
Bolyai Farkas”. Apjahoz 1844-ben irt levelében olvashatjuk: ,.,Kegyed egy nevezetes, nagy epochdt csinalt Euklidtol
fogva, oly vezetének orvendve — miért 6rok hala Istennek s kegyednek” ([9], 445/1). Szamos alkalommal hangstlyozza
apja ritka tehetségét: ,,De mi lehetett volna, mekkora ember valthatott, mennyire mehetett volna még Atyam, ha mar
gyermekkorban, mint Newton, Gauss — jo moddal bevezetdditt volna a tanba!?. Csakugyan barmi hiany mellett is, fGfon-
tossagu és becsti miive mellett, soha akkora (annyi mindenre raérd s altalanos vagy polihisztori) elmebeli és szellemi erd,
egészben véve emberben [...] dssze nem gyilt, kinek fogantatasa orajaban a természet éppen kiilonosen nagy remeket
hatarozott képezni [...] a Bolya homalyos és felrevalo rejtekvélgyebdl ...” ([9], 761/9). Janos kijelentésével érdekes mo-
don visszhangzik Farkasnak egyik mondata, amelyet egy kézirattoredéken olvashatunk: ,.egészen mas ember lettem vol-
na, se poezisre, se kemencére nem adtam volna magamat, moraliter jobb lettem volna, s hivatalomat, gazdagsagomat
masképp vittem volna.” ([6], K 22/110).

Bolyai Janos apjaban nem csak a nevel6t, de a tudost is tiszteli: ,,Bolyai Farkas — ha valaki valaha megérdemelte ezt
a nevet — minden részére a tudomanynak géniusza. [...] Egy Euklid, Archimedes, Newton, Euler, Lagrange, Gauss és
Bolyai Farkas mily nagy tanitoi a vilagnak! S hol lenne ma a tudomany, ha akarmelyik kimaradott volna?” ([9], 759/11,
12). S bar haragszik, amiért apja szétforgacsolja erejét, idejét és nem matematikaval foglalkozik, szinte biiszkén irja:
~Kemence-mesternek is orszagszerte hires [...], pomologus, kertész, erdész, borgazda, bororvos, betegeket elektrizalo, s
altalaban doktornak is olyan nagy, hogy a rendes doktorokat elhagyva szamosan is sikerrel hozza folyamodtak. Egyszo-
val beldle csaknem minden kitelt volna”.

A két Bolyai — apa ¢és fin — élete folyaman szamos levelet valtott. Kezdve attol az id6tdl, amikor 1818-ban Janos be-
iratkozik a bécsi hadmérndki akadémiara, életiik alkonyaig sziinet nélkiil kiildik egymasnak a hosszabb-rovidebb arkuso-
kat. Eleinte a tavolsag, Bécs-Marosvasarhely, Temesvar-Marosvasarhely, Arad-Marosvasarhely, Lemberg-
Marosvasarhely, Olmiitz-Marosvasarhely volt a levélvaltasok magatol értetdd6 oka, késébb, idés korukban — miutan
ismét egy varosba keriiltek — foként a mindkettdjiiket foglalkoztaté tudomanyos gondolatok kicserélése s az egymasra
utaltsag sarkallta 6ket irasra. Az apa kiilonben is szeretett levelet irni (,,nem restellte [...] egymasutan szaz levelet irni,
sot beteg volt belé, ha a vilagot el nem draszthatta” - mondja szelid iréniaval Janos), természetes, hogy a levelek jelent6s
része fianak szolt.

Bolyai Farkas és Bolyai Janos levelezésének tekintélyes része Benkd Samu és Jakod Zsigmond gondozasaban valt az
olvasok szamara hozzaférhetévé, és fontos szerephez jutott a Bolyai-kutatasban. Ezek a levelek azonban csak elvétve
tartalmaznak matematikai szovegrészeket. Ez érthetd, hisz sem Benké Samu, sem Jakd Zsigmond nem matematikus.
Benk6 Samu bevallja, hogy ez zavarta 6t a kéziratok feldolgozasa soran. gy ir: ,.... matematikatérténeti iskoldzottsig
hijan sziinteleniil elégedetlenkedtiink magunkkal, hogy alig hasznosithatunk valamit a szévegek kinalta belsé dsszefiigge-
sekbol”.

Nem is csodalkozhatunk ezen, hiszen a Bolyai kéziratok kibetlizése alkalmaval, kiilondsen a matematikai iroméanyok
esetén, nem csak az altala hasznalt sajatos elnevezések és jelolések megfejtésével, de a szovegekben rejléd matematikai
tartalom megértésével is meg kell birkoznunk.
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A kéziratos hagyaték 0jboli atvizsgalasa soran azonban szamos olyan matematikai tartalmu levél és kéziratlap is el6-
keriilt, amely nem keltette fel az eddigi kutatok figyelmét. Ha ezeknek a mélyére hatolunk, sok meglepetésben lesz ré-
sziink. Radobbeniink Bolyai Janos olyan, eddig nem ismert matematikai gondolataira, amelyeket évtizedekkel halala utan
fedeztek fel masok. A levelek jorészt komoly hangu, ténykoz10, szakmai kérdéseket targyald irasok. Némelyiket kisebb
értekezésnek is tekinthetjiik, de — ami szamunkra most kiilondsen fontos — szinte mindegyik tartalmaz apré kedves tana-
csot, néhany személyes vonatkozasu kozlést is. Ezekbdl a rovid mondatokbol viszont az apa-fia kozotti emberi kapcsolat-
ra kovetkeztethetiink.
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3.dbra

A leveleket forgatva, el6szor is arrol értesiiliink, hogy azokat nem a harag, hanem az egymas irant érzett ragaszkodas,
aggodas, tisztelet szovi at. ,,Kedves Edes Atyam! — kezdi Janos egyik, Doméaldon 1844-ben keltezett levelét — Orommel
olvasam, hogy a laz elhagya (még emliteni sem szeretem [...]), még szamot sem kell red tartani: de a szilva evéstol kivalt
ebéd eldtt jo lesz Magat ovni ...” ([9], 445/1) (1. abra), vagy mashol apja irasara valaszolva igy kezdi levelét: ,,Sziivison
koszdnve a herpesre nézti tudakozodast és holnaprai invitdciot [ ...], de csak hamar ratér a targyra: ,,4z pedig ha p prim és
q nagyobb egynel [...]7°(2. abra). Levelét a kdvetkez6 oldaljegyzettel fejezi be: ,,4 gyomorfajdalmon [...] csakugyan kis
fodormentaszeszt iddogalni nem volna-e jo?” ([9], 746/1) (3. abra). Farkas el6szor arrdl tudatja fiat, hogy ,,4 templom-
ban hosszu prédikatzio alatt hajdonfén Grippét kaptam ...”, s csak azutan kérdez matematikat. Az apa gondoskodasat
érezziik a kovetkezd, 1853-ban kelt levélbol: ,,Kedves fiam! Latvan a minap milyen messze tartod az irast, kiildok egy
okulart probara: ha jo, tartsd meg.” ,,A fogad log-e még” — kérdezi Farkas, majd igy folytatja: ,,El/ ne mulaszd tormat

reszeltetni(de nem Sziicsnél) ... ” Egy masik alkalommal igy figyelmezteti fiat: ,,4z ingo fogadra nézve kérj jo orvostol
tandcsot; a fogak az élet oszlopai, kihuzatasra ne menj kénnyen ...” ([6], K 22/111, 110). Janos vizkarajat nem nézte jo

szemmel. ,,Ha a hegediit elévennéd — irja —, lehet, hogy tébbet haszndlna a sok kénnyen betegité feredésnél” ([6], K
22/96). Valaki sok kellemetlen percet okozhatott Farkasnak, mert egyik alkalommal igy panaszkodik: ,,Ez a ledny kipusz-
tit. De ne szolj Juliskanak, mert a fehérnép repedt cserép” ([6], K 22/96). Miutan Janos beszamol betegségérol, ezt irja:
»Nyavalyadroli tudositasodat részvéttel olvastam” ([6], K 22/85).
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Bizonyara egyetértiink abban, hogy ezeket a mondatokat nem két allandoan kétekedd civodd ember fogalmazta.

Nem fogadhatjuk el azt a véleményt, miszerint — miutan egy varosban éltek — keriilték volna a talalkozast. Olvassunk
csak bele néhany levélbe! Janos kdszoni ,,a holnaprai invitaciot” s igéri ,.holnap délutan oda is iigyékszom”. ,,Addig is
mig magam oda mennék” — irja levelének bevezetdjében, s egyik régebbi talalkozasra utalva: ,, ... az ottlétemkor emlitet-
teken kiviil ...” ([9], 734/1), vagy ,, ... éppen innen emlitem a Kali (?) ottlétekor, hogy Wolfius hibasan allitia ...” ([9],
1014/1). Milyen szépen menti ki magat a fit egyik alkalommal: ,,Nagyon koszonom a meglatogatni kivandst. De csak
ugy, hogy a legkisebb alkalmatlansaggal se torténjék [...] barmint kivannam is kiilonbon talalkozni”. ,,Meglatogatnalak,
de nem merek akkora tithoz fogni” — kesereg az idés Farkas. Mas helyen: ,,En oda nem mehetek, nincs annyi erém, és
nem alkotds miatt most is a szekér viszen a kételességgel egyiitt.” ([6], K 22/96). Bolyai Farkas 1856. jul. 12-én irt leve-
1€b6l idéziink: ,,Kiildém a kényvet. Kérlek, hogy elolvasva hozd magad el”. (Bolyai Janos élete és miive, 1953, 416. ol-
dal) Mit jelentenek ezek a sorok, mondatfoszlanyok? Mondhatjuk, hogy a kozos talalkozast egyikiik sem keresi? Latjuk,
ennek éppen az ellenkezdje igaz. A két Bolyai sziinteleniil kereste egymast. Bolyai Janosnak egész életében egyetlen
olyan tudostarsa volt, akivel megoszthatta gondolatait: édesapja. Kornyezetiikben csak egymashoz fordulhattak tudoma-
nyos felvilagositasért. A levelek nem helyettesithették és nem is helyettesitették a személyes talalkozast. Szamos levél
éppen beszélgetéseik utan sziiletett. Néha mar masnap. Milyen szerencse, hogy gondolataikat levelekben rogzitették. Ha
Janos nem irasban valaszolt volna apja kérdéseire, akkor ma igencsak szegényebbek volnank az dket foglalkoztato igen
értékes, ujszerli matematikai problémakat €s az egymashoz fiiz6d6 viszonyukat illetGen.

Szamos, eddig megjelent tanulmanyban csaknem egyontetii az a vélemény, hogy Bolyai Farkas tartozkodoan,
megnemértéssel fogadta fia nagy munkéjat, az Appendixet. Vald igaz, hogy 1825-ben, amikor Janos bemutatta apjanak a
mér kidolgozott elméletét, Farkas még nem fogadta be annak 1ényegét és jelentéségét. Am fokozatosan megbaratkozott
vele és késdbb igen nagyra értékelte fia felfedezését.

Bolyai Farkasnak egyetlen olyan 1831. utan nyomtatasban megjelent irdsarél vagy levelérdl sem tudunk, amelyben ne
dicsérte volna fia miivét. Mar 1831-ben, a még meg sem jelent munkarol irta egyik tanitvanyanak: ,,Origindlis nagy mun-
ka; magyar tollubél olyan matematikus munka nem jott ...”. Benkd Samu hivta fel figyelmiinket arra, hogy ,,Otvennyolc
éves kordban Bolyai Janos ugy hal meg, hogy egy korszak hatdrat jelz6 miivérdl életében csak egyetlenegyszer tortént
nyomtatasban emlités, az is apja tollabol szarmazik™ [5]. Ezt irja Farkas fia mivérdl 1843-ban: ,,az Appendix foliantokat
eéré kis munka [...] oly eredeti és kolosszalis mii, hogy annak szerzdjétol hasonlokat varni, sét igényelni lehet [...], de
még kevesen latjak becsét ...” [8]. Tegyiik ehhez hozza, hogy Bolyai Farkas még egy alkalommal nyilatkozik nyomtatas-
ban fia munkajarol, akkor, amikor megmutatta, hogy milyen mélyen megértette a nemeuklideszi geometria lényegét. Az
1851-ben megjelent Kurzer Grundriss cimti konyvében részletesen elemezte Lobacsevszkij német nyelvil értekezését €s
Osszehasonlitotta azt az Appendix-szel. A matematikatdrténet nem tud olyan irdsrdl, tanulmanyrél, mely a Kurzer
Grundriss megjelenésének idopontjaig ilyen pontosan elemezte volna az euklidészi és az els6 nemeuklidészi geometriak
kozti kiilonbséget, az utdbbiak jelentdségére pedig ilyen vildgosan ramutatott volna — irja Szénassy Barna [14].

Bolyai Janos szamos alkalommal dicséri apja matematikai munkait, 6tleteit, csodalja 6t. Farkas konyveit ,,kincs mun-
kdknak” nevezi és sajnalja, hogy azokat csak kevesen ismerik és hasznaljak: ,,... bdr is mi nagy kar kincs munkait még
mind eddig elé tan szinte csak én hasznaltam ...” — olvassuk egyik kéziratlapon ([9], 719/1). Apja fomiivét, a Tentament
gyakran idézi kézirataiban. Véleményét errdl a munkarol igy 6sszegzi: ,,A Tentamen szelleme magosban kivilaglik” ([9],
248/1). ,,Atyamnak sok derék talalmanyai vannak” — allitja ([9], 531/1). Kéziratainak kiilonb6z6 oldalain apjanak szinte
minden eredményéhez tud dicsérd szavakat flizni. Az in. atdaraboldasi tételrdl mint ,,Atyam gyonyorii eszméje” — emléke-
zik meg ([9], 707/1), dicséri apja észrevételét a sorok elméletébdl ismert un. Olivier-féle kritériummal kapcsolatban.
Nagyra értékelte Bolyai Farkasnak a parhuzamossagi axioma vele egyenértékil axiomakkal valo helyettesitési torekvése-
it. Apjat ,,.. a Marosvasarhelyt megjelent Tentamen s néhany mas magyar s német matematikai s egyeb legnagyobbszerii
munkak legnagyobb és koztiszteletii Szerzdje”-ként emliti ([9], 1276/1v). Kéziratainak lapjain valahanyszor leirja Bolyai
Farkas nevét, azonnal hozzateszi: ,,Az altalam szeretve tisztelt Atyam” (4. abra).
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5. abra

Volt-e tudomanyos versengés apa és fia kozott? Beszélhetiink-e a két Bolyai szakmai féltékenységérol — kérdezhetjiik
jogosan, hisz a kdzvéleményben eléggé elterjedt ez a vélemény is. Talan egyetlen alkalomra mondhatjuk, hogy ,,verseny-
ben voltak”. Amikor mindketten résztvettek a lipcsei palyazaton. Ekkor maga Bolyai Janos is hasznalja a ,,verseny” kife-
jezést. Am ugy érezziik, hogy ezt sem nevezhetjiik igazi versengésnek, hisz kozos megegyezéssel készitik és kiildik el
dolgozatukat a palyazatra. Mindig igen szoros szakmai kapcsolat volt kozottiik. Apja értesiti Janost a Jablonowski-
tarsasag palyazatarol, 6 juttatja el késobb fidhoz Lobacsevszkij munkajat. Gyakran kicserélték egymas konyveit (Az
akkori viszonyokhoz képest mindkettéjiikknek gazdag matematikai konyvtara volt), megbeszélték problémaikat, elismer-
ték egymas eredményeit. A legtijabban feltart kéziratokban szamos olyan feljegyzést talaltunk, amelyekbdl kiolvashatjuk,
hogy t6bb szamelméleti probléma megoldasara Farkas hivta fel Janos figyelmét. igy példaul az Gn. kis Fermat-tétel fordi-
tottjanak vizsgalatara, akkor, amikor a matematikai irodalomban csak elvétve talalunk ilyen probalkozasokat, amelyekr6l
persze a Bolyaiak nem tudnak. Janos két helyen is nyilatkozik apja otletérol. ,,Ami az apam altal feltett keérdést illeti a
Fermat-tétel forditottjarol ...” — irja egyik helyen ([9], 1193/20 v), egy masik oldalon pedig ezt olvashatjuk: ,,Atyamnak
ez az elmés sejtese oly szép és becses” ([9], 1265/33v) (5. abra). Bolyai Janos a feladatot igen elmés modon oldotta meg
(bebizonyitva ezzel kapcsolatban egy olyan tételt, amelyet haldla utan csak 40 évvel publikalt mas), amit apjaval is ko-
z0lt. Ennek ellenére az id6s Farkas is boncolgatta a kérdést [13] és 6 is készitett egy bizonyitast egy sajatos esetre. Ezt
Janos azzal az észrevétellel jegyezte le, hogy ,.ez apam bizonyitasa” ([9], 1265/32v). Hasonloképpen érdekes az apa és
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fin egyiittmiikddése Fermat n. karacsonyi tételének megoldasaban. Ezt a tételt Euler bizonyitotta be eldszor. Dolgozata,
amely egy vaskos folyodirat 55 oldalat foglalja el, ma is megtalalhato a Teleki Tékaban. Ezt Farkas is elolvasta és bizo-
nyara hosszinak és bonyolultnak talalta, s ezért arra biztatta fiat, hogy kisérelje meg annak egyszeriibb igazolasat. Janos-
hoz 1854-ben irt levelében ([9], 1117/1") egy szamelméleti tétel altala készitett bizonyitasat kozli fiaval azzal a kivansag-
két oldalas levélben mindjart négyféle modon is bebizonyitja a tételt ([9], 800/2, 1333/1"). Egyik annyira elegans, hogy
ugy érezziik, ez Fermat 6tletének minden idok legszebb és legrovidebb bizonyitdsa (Nemrég Lax Péter amerikai magyar
matematikus idézte) [10]. Azok koziil a matematikai csomopontok koziil, ahol a két Bolyai munkai talalkoztak, még csak
a Wilson-tétellel kapcsolatos vizsgalataikrol szolunk. Ebben az esetben is a tétel forditottjanak bebizonyitasa izgatta oket,
mivel err6l — Bolyai Farkas szavaival élve — Gauss ,,merében hallgat”. Janos tobb helyen ir arr6l, hogy a tételt bebizonyi-
totta, am utal arra is, hogy ez apjanak is sikeriilt: ,,... az oly szép és fontos Wilson-tétel forditottjat apam és én is bebizo-
nyitottuk” — jegyzi meg ([9], 1193/16"). Bolyai Farkasnak a Wilson-tétel megforditasara, de magara a Wilson-tételre adott
bizonyitasait nemrég talalta meg Farkas kéziratos hagyatékaban Szabd Péter Gabor szegedi matematikus [12]. Farkas
iratai kozott egy olyan oldalra is ([7], 100/1v) akadt, amelyen Bolyai Janosnak a Wilson-tétel megforditasara adott igazo-
lasa talalhat6. Ezt Farkas Janostol lemdsolta, de a lap aljara feljegyezte: ,,Ezt Janos talalta az enyim utan”.

Sziikséges-e ezek utan még kiilon cafolni az olyan — ismert Bolyai monografidkban olvashato — mondatokat mint pél-
daul: ,,Fia sem taldlt apjaban valoban megérts szellemi partnerre ...”, vagy Farkasrol szolva: ,,Rendszeres alkoto munka
helyett igyekezett iigyesen forogni a szitk erdélyi tarsasagban ...”.

Am a fentieket olvasva kiilondsnek tiinnek maganak Bolyai Janosnak apjarol — mér idézett — sorai, melyek szerint ...
iszonyu féltekeny volt ...” €s ,,... nem tirhette, hogy mds valamit ndalanal jobban csindljon ...”. Ha Farkas valoban félté-
keny lett volna, akkor nem kérte volna fiatol egy-egy nehéznek tiind tétel bizonyitasat, nem masolta volna le a szépnek
tartott mondatokat azzal a megjegyzéssel, hogy ,,Ezt Janos talalta”. Valljuk be ebben az esetben Bolyai Janos sajat ma-
ganak mondott ellen.

A L, tudos versengés” kifejezést Farkas unokéja, Bolyai Gaspar is — akivel gyermekkoraban nagybatyja Bolyai Janos
bujosdit jatszott bolyai kertjiikkben — hasznalja a Budapesti Hirlap 1901. jalius 31-i szamaban irt cikkében: ,,76rtént apa
és fiu kozott tobb alkalommal is dsszetitkizes, de altalaban sem dallando ellenségeskedésrol, sem tudos versengésrol be-
szelni nem lehet. Ez utobbi kiilondsen csak annyiban igaz, hogy apjat korholta miért fecsérli el nagy tudasat a kéltészetre
s miért nem marad meg a matematika terén, hol a legtobb sikert aratott munkassagaval... De mégis tulzas van azokban a
cikkekben — folytatja Bolyai Gaspar 1901-ben — melyek az apa és fiu viszonyat tiirhetetlen ellenségeskedonek tiinteik fol.
Neémelyek valosagos dramai szinezettel igyekeztek befeketiteni Bolyai Janost apjaval szemben tanusitott magaviselete
miatt.” [11].

Figyelemre mélto, hogy tobb mint 100 évvel ezelbtt (a kolozsvari centenariumi megemlékezések el6tt!), Gaspar sziik-
ségét érzi az elmult évtizedekben is oly sokszor elhangzott mondat cafolasanak. Ennyire hatottak mar akkor Nemes
Odon, Beddhazi Janos és Bolyai Gergely Szily Kalmannak kiildott irdsai?

Az eléz6ekben foképpen Bolyai Farkast és Janost hagytuk beszélni. Sajat maguk cafoljak a kdzvéleményben roluk
mélyen gydkerezett torz hiedelmeket. Ezek az tjabban felszinre keriilt bizonyitékok szerencsére segitenek a Bolyaiak
hiteles portréjanak megrajzolasaban. Milyen igaza van Vekerdi Laszlonak: ,,4 két Bolyai — apa és fiu — nem holmi pro-
vincialis nyomorba siillyedt s kinjukban egymast tépo szerencsétlenek, alakjuk és sorsuk — gyonyorii levelekkel dokumen-

crer
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Iskoladrama? Filozé6fia? Bolyai Farkas dramairol
School Drama? Philosophy? About the Dramas of Farkas Bolyai

Egyed Emese

Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Bélcsészkar, Kolozsvar

Abstract

After having completed his studies in Jena and Gottingen, Farkas Bolyai (father of the famous mathematician Janos Bo-
lyai) has settled down in Marosvasarhely (Transylvania, Romania) as school teacher of mathematics and physics at the
local college of the Reformed Church. He has proved to be a theatre amateur even since his youth, his belief in the compe-
tence of Hungarian language as a proper mean of use in science and arts building up his self-confidence to send his own
work for a drama-competition of the Transylvanian Museum Society, later also publishing these stage-dramas under a
pseudonym in 1817-1818. The volume called Ot szomorii jaték [5 mourning dramas ] containing 5 plays and later the one
called A parisi per [The process in Paris ]was programmed to appear for the emperor’s visit to Transylvania.

The paper offers an approach to the scholar’s dramas from the point of view of the dramatic universality-poem, with a
special regard on the drama Kemény Simon, occupying a central position in Bolyai's work, and with a theme from Hun-
garian history. The drama Kemény Simon intents to be a memory for Bolyai's patron and his family, as well as for the
scholar’s closest friends by describing them (and their presumed ancestors) as heroes — in the suit of the beloved gen-
eral, Hunyadi Janos, also of Transylvanian origins — of the Christian fight against the Turks from the 15" century. The
plot aims to reflect the altruistic and humanized patriotism by the story of the lifesaving armour-exchange between Hu-
nyadi Janos and Kemény Simon.

Bolyai offers a prospective on world history from the point of view of a catalogue comprising moral and political is-
sues, from the ancient Pausanias to the 18" French Jacobin dictatorship, with a special attention for the role of women
in the history in general and in the social and private life of a man in particular.

The paper proposes to present the playwright Bolyai as a representative of the specific Transylvanian culture, who
has formed a keen sense for theatre culture during his time spent in local Reformed schools and in the presence of those
linked to the schools, such as Maecenas from the highest aristocracy (in Kolozsvar and Nagyenyed), than later during his
Jjourneys in West-Europe (Jéna, Géttingen and Vienna), facilitating him thus the setting to stage of ideas and knowledge
acquired.

His dramas follow the dramatical typology of that period, comprising interesting visual ideas and sometimes a really
exquisite language. Their thematic and emotional variety, the talent of creating characters is completed harmoniously
with the integration in the plot of new information regarding society and nature sciences: visualisation of difference
between objective and subjective time, revealing the interaction between nature and human activities, as well as the con-
fluence between material and spiritual (the example of the former armour and its historical-stage reconstruction).

Although Farkas Bolyai has not won any major drama contest, the influence of his plays is clearly visible on the Hun-
garian theatre of that period.

He ended his playwright activity in 1818, turning his creativity in other directions (creating a valuable mathematical
work), but still, his dramatic conception comprises revelations that are up-to-day even today, such as the linking of social
objective and cultural product (he offered the incoming for his drama volume for the pauperized urban inhabitants).

Szeretetkeresének és igazsagkeresonek nevezi magat Jelentésében (szellemi végrendeletében) Bolyai Farkas. Meg-
aldja ,,az emberiség mivelésére szentelt falakat™: a vilag valamennyi iskoldjat. Munkassagrol és mértékletességrol beszél.
A mértékletesség ebben a koncepcidban az dkori bolesek via sacra-ja: amely nemcsak az individuumra és nemcsak a
jelenre figyel.

Munkassagat a harmonia keresése hatja at; ebben a szinjatszas metaforanak komoly szerep jut: az emberiség k6z0s
jatékat — a teremtett 1ét perspektivajat tartja szem el6tt, ahol a feltdimadas nem mas, mint a k6zos érdek felismerése: ,,de
lecsendesednek valaha a kdzégés szélvészei, s megértik az emberek, hogy mint egy symphoniaban mindenkinek maga
részét jol jatszodni legjobb: hogy harménia kdszontse a kiilongyertyak egére feljové napot.””

A miikodé vildgmindenség és benne a Nap mint allandosag: ez Bolyai dramainak egyik alapelve.’ Leginkabb mégis a
1. Mohamed cimu darab jelképvilagat hatdrozza meg, amely a kozmikus harmonia analdgiajara ,,allitja helyre” egy ve-
szélybe kertilt birodalom miikodését.

" email: eegyed@lett.ubbcluj.ro
% Bolyai 102
3 Kutatopalyam kezdetén raéreztem erre, bar a felismerés ellendrzését csak mostanaban végeztem el. Egyed 1993.
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Nem tekintjiik botlasnak Bolyai Farkas palyaja kezdetének szinhazi/dramair6i mozzanatat, hiszen az életpalyanak
sem nagyenyedi, sem kolozsvari, sem a nyugat-europai szakasza nem sziikolkodik a szinhazhoz kapcsolddd élmények-
ben. Mégsem tekinthetjilk csupan életrajzi véletlennek e szinhazkozeliséget; Bolyai Farkas is (korai) munkasa volt a
reformkori nemzeti miivelddési programnak (1806 februarjaban Marosvasarhelyen az Aranka Gyorgy-féle Nyelvmiveld
Térsasagban akadémiai tervezetet mutat be).

A tdbbek altal szorgalmazott magyar miivel6dési program, ezen beliil a nemzeti nyelvii szinhdz jotékony hatdsaban
tekintélyes személyiségek biztak. Erdélyben (példaul Kolozsvart és Marosvasarhelyen) tobben tevékenykedtek magyar
jatéknyelvii allando tarsulat felallitasa érdekében (mar megvolt a kolozsvari Farkas utcai szinhazépiilet kébe faragott,
feliratos kapuja!). Magyarorszagon Kultsar Istvan is kozrebocsatotta mar Hazafiai Javallasat (kinyomtatasat éppen a
szent szovetség pesti latogatasa idejére idozitette), amely szerint ,,A’ kozonséges Nemzeti Cultura kiilonosen kimutatta
magat a’ Magyar theatrom altal; mert a Nemzet, hogy finomabb izlését ’s a’ tisztabb gyényérﬁségekben valé 6romét
kijelentse, maga magabol theatromot teremteni, Jatszé személyeket formalm s azokat nemtsak a’ Nézo Jatékokban, ha-
nem az Enekesekben és Tantzosokban is gyakorolni ditséségnek tartotta.”

Két konyv

A konnyeztetonek nevezett érzelmes dramak, a félelmetes torténelmi tablok és az allampolgari fegyelemre szoktatd
polgari torténetek XIX. szazad eleji szinhdzi irodalmaban Biichner, Lenz, Kleist szinhazi filoz6fidja kozelében jelolhetd
ki Bolyai Farkas miiveinek eurdpai helye, ha nem is részesiiltek tal nagy megbecsiilésben a megirasuk 6ta eltelt szinte két
évszazad alatt.

A Bolyai-dramak uj kiadasara vallalkozo kutato tanar, Borbély Szilard is hive annak a gondolatnak, hogy a dramator-
ténet és a szinhaztorténet ,eltéré utakat jar be”. Ugyanakkor Bolyai dramai miiveiben valamiféle erdélyi klasszicizald
dramahagyomény eredményeinek osszefoglalasat és alakitasat 1atja® — visszautalva két jelentés értelmezésre: Rohonyi
Zoltan diskurzuselemzd illetleg Nagy Imre tudattorténeti Gsszefiiggéseket keresé munkajara.®

Véleménylink szerint a dramat mint megjelenitheté eszmekomplexumot Bolyai Farkas természet és tarsadalom kett6s
kontextusaba helyezi, tudomanyos ismereteket ¢és allampolgari értékrendet is kozvetit. Ismernie kellett a Journal de
physique, de chimie et d’histoire naturelle (1787-1817) cimi, francia nyelvi{i természettudomanyos lapot. Ebben diszcip-
linaris rendben kisérletek leirasatol kezdve a tudomany 0j eredményeinek sommas attekintéséig sok mifaj talalhato. A
koziigyek mindenek felett vald fontossaga és a tudomany alarendelése a tarsadalom gazdasagi érdekeinek: ezt az érték-
rendet képviseli Delamétherie’ lapja. Maga a foszerkesztd tiz éven keresztiil a vezércikkben hangoztatja e gondolat fon-
tossagat és konkrét megvalosulasat.

A Dobrentei Gabor altal Eredetiség s jutalomtétel cimmel az Erdélyi Mizeumban kozzétett dramapalyazat ered-
ményhirdetése eldtt Bolyai Farkas (neve feltiintetése nélkiil) megjelentette dramai gytijteményét egy kdtetben a palyazat-
ra korabban bekiildottekhez még kett6t illesztve 1817-es impresszummal. (Ez az els6 kdnyv.) Az eldsz6 tantisaga szerint
a kéziratot 1816-ban lezarta (szerintiink antedatalta). Szebenben jelentette meg a kdotetet, a cenzirai engedély Marosva-
sarhelyen kelt 1817 februarjiban. Az Ot szomorii jaték mint konyv 4ra ,,5 Rhénes” forint volt. Bolyai 6tszdz példanyban
kivanta megjelentetni, de az erre szant pénz nem gylt 6ssze. (Leveleibdl az deriil ki, hogy az elsé kiadas 300 példanyat a
késébbiekben nem kdvette (ijabb 200 példany kinyomtatasa)

1819 szeptemberében Bolyai dramakdteteinek és a verseknek is tekintélyes mennyiségi eladatlan példanyarol ad hirt.
Addigra mar kétszer 60-60 forintot kiosztottak a koldusoknak Simon napjan. ”Még nem irtam, de talan irok
Szentgyorgyinek, hogy publicéltassa tijsagba a V. Sz. J.-t, Parisi pert, Popet; cum declaratione, hogy a koldusok
Capitalissa csak 520 frtra ment, mert az exemplarok nem koltek el, s alabb szallittattak. Kétszer abbdl is kiment Simon
napjan 60 rf. A koldusoknak reménység fejibe, és most actu csak 400 a capitalis, s ezt kellene nevelni amire lehetne. Hat
addig ne kiildenék-e Hozzad néhanyat?”®

A masodik kdnyv 4 parisi per. 1817-ben fejezte be, 1818-ban adta ki szerzdje.

Eléfizeték-tamogatok

Ha megvizsgéljuk az Ot szomorii jaték végén feltiintetett prenumeransok névjegyzékét, lathatjuk, hogy (ifj.) Kemény
Simon bar6 egymaga 10 példanyt rendelt és a nyomdakoltségbe is ajanlott 200 rénes forintot. ,,Egy nevét fel nem irt
hazafi” (vagyis ilyen elnevezés mogé rejtézve a névjegyzek utolsé helyén feltehetdleg maga Bolyai) 11 példanyra fizetett
eld. A szerzd (bizonyara eldzetes tdjékozodas utan) nemes holgyeket is felkeresett kiadandd kézirataval. Ozvegy Grof
Kemény Simonné két példanyt rendelt maganak, fia, bar6 Kemény Simon T. R. assessor neve a jegyzékben ,,6
exemplar’-ral szerepel; grof Mikes ’Sigmondné Asszony ed nagysaga 5, Ozvegy grof Degenfeld Maximilidnné 4, 6zvegy
Teleki Jozsefné 11 példanyra fizetett eld.

Vajon miért éppen t6liik jott a hathatosabb tamogatas?

* Kultsar 1815. 8

> Borbély 1998. 274

5 Nagy 1993, Rohonyi 1996.

7 Delamétherie fizikat oktatott Parizsban, nem a filozéfussal és természettudéssal, de la Mettrie-vel
¥ Bodor Palnak 1819 szeptember 3. Benké 1975.116-117
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Id. Kemény Simon partfogolta Bolyait gyermekkora 6ta, és a csalad a csaladfo halala utan nem sziintette be a partfo-
gas gesztusait, ° Teleki Jozsef I11. széki grof (1777-1817) fokormanyszéki tanacsos, Teleki Jozsef fia, a marosvésarhelyi
szinészeti probalkozasok lelkes timogatoja volt. 1805-ben ,,egy egész uj, igen draga kortinat” csinaltatott a helybeli teat-
rum részére.'” O éppen1817-ben halt meg. Ozvegye gr. Teleki Zsofia, Teleki Lajos lanya volt, maga is szinpartolo.'
Grof széki Teleki Jozsef a nagy ¢éhinség idején komoly segitséget nyujtott a birtokain él6 szegényeknek. Emberbarati
gesztusanak emlékezetére adja ki Bolyai Farkas az Ot szomorii jatékot."

Sziizsé

Bolyai rendszeres iskolai tanulmanyaibol szovegkezelésének retorikai természetii fegyelmezettsége kovetkezik. ,,Ha-
romnak a sujetje historiai; ha tudnam, hogy serium az a concursus dolga, békiildeném.”"? , Kihozattam volt az oda
békiildott pieceket: sokat korrigaltam bennek, mert a historica fides ellen iszonytkat hibaztam volt és nem olvastam
criticat — megigaziva amennyire mostani szememmel tudtam annyi id6 alatt, amennyi volt red, kiilldom potolva egy har-
madikkal.” '*

Borbély Szilird Bolyai tragédiaiban a virtus és a vilagi értékek iitkoztetését tartja leglényegesebbnek.'” Ha egyiitt
vizsgiljuk Bolyai szinpadra szant alkotésait, az érzelmi kultira példazataira ismeriink. Osztonvilag és alkalmazkodas
kiilonbdz6 intenzitast energidi keriilnek egymassal kapcsolatba.

A Pausanias a fiui engedelmességet mint torténelemalakito tényezot mutatja fel.

A Mohamed vandortémara épiil, ezt a Tordkorszagi levelekre vezeti vissza Heinrich Gusztav.

A virtus gydzedelme a szerelmen végzetdrama.

A szerelem gyozedelme a virtuson a halalban egyesiilo szerelmesek dramatizalt széphistoriaja.

A Hunyadi téma mar Bessenyei Gyorgyot is foglalkoztatta (Hunyadi Janos élete és viselt dolgai 1778. Bécs), de Hu-
nyadi Janosrél majd Laszlérél Kisfaludy Sandor is irt szinpadi miivet. Occse, Kisfaludy Karoly Bolyai darabjnak, a
Kemény Simonnak még a cimét is atveszi, a miivet a maga elképzelései szerint alakitja szinpadra alkalmasabba. A téma
kezelése tudatos valasztasra utal, hiszen éppen ebben az idében hag a legmagasabbra a Hunyadi Janos nemessé-
ge/magyarsaga korili vita (Aranka Gyorgy példaul kiilon értekezésben all ki amellett, hogy Hunyadi Janos torvényes
héazassag gyiimolcse.)'®

Kisfaludy Karoly atformalta Bolyai Kemény Simonjat. Ezt a valtozatot Székesfehérvaron 1820. aprilis 23-an mutattak be.

Nagy Imre passiojatékként értelmezi Bolyai Kemény Simonjat."” Szerintiink inkébb az 4ldozati, st hadi aldozati ritus
fejezi ki e drama lényegét. A mii egyébként nem alkalmas arra, hogy a hagyomanyos tragédia-miifaj elvarasaival értel-
mezziik, hiszen egyértelmii a dontések oka, a hds alakja csak nagy (fenséges), de nem tragikus.

A mi és az egész kotet szempontjabol jelentosnek tartunk egy, a drama tulajdonképpeni szovegéhez nem tartozo
szerzOi megjegyzést. Bolyai Kemény Simonjdban két labjegyzet is olvashato. Az egyik a kdtet kozepén helyezkedik el, és
két megfejtése is van. Az egyik, hogy Kemény Samuel holttestét 6rzi az als6-galdi régi kripta. ,,A Galdi kastély kapujan,
a’ mint ki-jonek, jobb feldl volt egy képolna egybe-omolva. Néhai B. Kemény Simon Ur 6 Excellentzigja, mint egy 35
esztend6kkel az elott, régi levelek és Traditio nyoman asatott: Omladvanyba talaltak egy kovet, mellyen veres tzikornyak
kozt tisztan lehetett olvasni ennyit:... SIMONIS... lajtorjan ereszkedek-le egy kis kriptaba: a’ mejjen egy helyt bé
hojpadva talaltatott egy pantzél rosda nélkiil; a csont is mind porra valva a’ tagok rendiben hullott; egy rosdatol meg
emésztett hosszu pallas hevert mellett, egyik laba végén egy vastag tsizma talp, ’s egy hosszu sarkantyu, tul fel6l semmi

° Bod Péter is emlegeti a csalad tudospértolasat. Onéletirdsaban 1765-ben jegyzi fel: Sardon partialis synodusunk 1évén, 7-dik Febr.
oda hozak Tit. Pavai Ferenc, M(agyar) Gyer6 Monostori Kemény Simon tr 6nagysaga praefectusanak levelét szaz m. forintokkal
egyiitt. Mely szaz forintokat nalam 1évén a mult esztendei sziiret tdjban a Méltdsagos L. B. Kemény Simon r, s latvan holmi nyomta-
tott és nyomtatas ala késziilt munkéacskaimat, igérte vala Istenhez vald kegyességb6l, melyet most mar megteljesitvén, halaado szivvel
elvettem 6nagysagatol.

1% Teleki Jozsef hires volt emberbarati gesztusairdl, az 1817. évi éhinség idején eréfeszitéseket tett a kérosultak rendszeres timogaté-
sara.

' Débrentei értékeli mecénasi gesztusait, de nem emlékszik keresztnevére: ,,A’ Visegradi leanyt is 4j altaldolgozasban fogod latni,
baré Kemény Simonnénak sziil grof Teleki ..... ajanlva. Két Asszony sziv, kiknél tiszteletre méltobbakat nem ismerek, jobbakat is-
merni nem fogok. Kazinczynak cimzett levelében 1818. jal. 15. KazLev 16. 114

12.1806. majus 15-én a Marosvasarhelyen vendégszerepl6 szinésztarsasag diszeldadasul az 6 névnapja tiszteletére mutatta be 4 nap
sziizei cimi 6t felvonasos érzékenyjatékot, karénekkel bovitve. Gyermekei: Istvan, Karoly, Domokos, Julianna (gr. Tisza Lajosné),
Borbala (gr. Raday Gedeonné), Zsofia (gr. Bethlen Janosné) és Jozefa (Zeyk Janosné) a magyar nyelvii szinjatszas partoloi voltak.

" Bodor Palnak 1816. november 3. Benkd 1975. 88.

" Bodor Palnak 1816. november 3. Benkd 1975. 88.

15 Borbély 1998. 277

1 Kazinczy 1816-ban a vajdahunyadi varat is megtekintette ,holnap a Hunyadi Janos varat nézem meg, Vasarnap sirjanal fogom
hamvait adoralni” KazLev 14.260). Tervében szerepelt, hogy az Erdélyi levelek mellékleteként kozolje Kapolnay Antal Alsé Fehér
varmegyei f6jegyz6 irasat arrol, hogy Hunyadi Janos hazassagon kiviil sziiletett gyermek volt ,,nyugtalanul varom tehat a tekint. F6no-
tarius urnak Ertekezéseit Hunyadi Janosnak torvényes hazassagon kiviil tortént sziiletése fel6l, s igérem azt, hogy ha megnyerendem
erre az engedelmet, Erdélyi Leveleim mellé nyomtattatom” KazLev 22.347 (Kazinczy Kapolnay Antalnak Széphalom jan. 8. 1819.)
7 Démétor Teklara hivatkozik, aki szerint a passiok egyetlen igazi dramai koncepcioja: a halalt megokolni, sziikségszeriiségét bebizo-

kozéppontja, itt a ruhacsere célt ért, a csoport kozponti figuraja életben maradhatott.
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sem volt; fejénél nem volt sisak, helyét egy fejéres szélii selyem kezkend takarta-el, melly a mint hozza értek hamu volt,
a’ poroknak ’s egyébnek le irt fekvése nem kitsi termetre mutatott. Azutdn masodszor bontatvan ki a kripta, a pallasbol
tsak egy darab talaltatott, a’ sarkantyu s talp oda volt. Harmadszor B. Kemény Janos Ur bontatta ki; a pallast nem talalta,
a’ pantzelt a’ N. Enyedi Nemes Kollégyom Bibliothékajaba bé tette; azon tisztes helyre, a’ hol az elmult id6k Geniussai
Oriztetnek a’ halal ellen, ’s €letet vesznek a jovo idokéi. Ott mikor a hazanak lejendo fia probalja magara, ’s a’ Szent
Imrei mez6ken lobognak a’ zaszlok elotte; midon az oregség telik az emelkedd mejjel, s a vas hajdoni nagy szive szent
tiizét érzi; a Halhatatlannak lelke lobog fenn, mennyei szarnyakkal repesve az ujj Hazafi sziiletése felett... Negyedszer
is ki kellene bontani, ’s a’ nemes porokat Urndba rakva, a’ Napra ki-hozni, és ahoz mélto hellyen és modon fel tenni.”'®

Egyébként is fontos a Kemény Simon. Az utolsé felvonds V. jelenetében Oreg Kemény, a menye, Maria és egy remete
talalkozik ,,a megtalalt Ossi kripta helyén”. A romai katolikus imaszoveg helyzetre utalo tartalmat kap: a remete joslata a
hazafias 4ldozat nemzetpolitikai értelmét hangsulyozza: ,,Aldott vagy te az aszszonyi allatok kozott!”!” — mondja annak a
foldi asszonynak, akire mint példas életiire nézhet a kdzonség (és altala a nemzet).

A labjegyzetben emlitett lelet masik feloldasa az Ot Szomori: Jaték utolsd darabjaban volna kereshetd, eszerint hogy
Hieronim testét 6rzi a galdi kripta, aki bolgar fogoly volt a gorog csaszar, II. Bazil udvaraban (hiszen behorpadt pancélt
talaltak a kripta alatt).

Retorikai vétetésii Gtlete a szerzonek, hogy a magyar tabor dnfelaldozo hazafiainak egyike, Mohai neve mementoként
koznyelvi kifejezésként €l a nyelvben: Kemény: Itt Mohai allott (...) de itt beszéljen egy kd majd a’ jov6é id6k mohai
kozziil a magyar hiiségrol.”’ Egyébként a nevek motivaltsaga mas Gtletet is adhatott Bolyainak (bér ezt olvasoi koziil csak
a valamikori goéttingai didktarsak érthették): a Simonis felirat nemcsak Kemény Simon elddeire vonatkoztathatd, hanem
arra a Gotgt]"riedt Jakob Simonis-ra is, aki Jéna érintésével segesvari teologusként érkezett Gottingaba (1797-ben
subscribalt)

Struktara

A Kemény Simon joslatszerii monoldgja igen hatdsos. Kemény Simon arr6l beszél, hogy minden aldozatnak lesz egy
értelmezdje-értékeldje a jovoben. Ugyanakkor a kotet szerzdje ragaszkodik ahhoz, hogy a maga modjan a joslat beigazo-
l6dasat is bemutassa: a tényleges archeologiai leletet is (,,Szemmel latot és hitelés Tanubizonsagbol irom ezt” sirlelet id.
Kemény Simon idejébs1?).

Amikor Bolyai egykori gottingai peregrinus tarsatol, a Kolozsvaron lako Bodor Paltol arrol érdeklédik, milyen az Er-
délyi Muzéum nyertes dramai alkotasa, tagolja is kérdését: ,,irj mindet rolla a mit tudsz: milyen tonusu, mik a szépségei,
mi benne a Genialitas.”>

Ezt a harom kérdést hadd vonatkoztassuk most a miivekre:

1. milyen tonustiak a Bolyai dramak?
2. miben jelolhet6k meg e dramak a szépségei?
3. miben all a dramak egyedisége (zsenialitas)?

A mivek tonusa kiilonb6z6. Tonuson a megjelenités atmoszférajat, az ebbdl kdvetkezd szoveghasznalatot és (kodolt)
képvilagot értjiik.

A dramak szépségeit a részletes értelmezés soran tudjuk vizsgalni. E tanulmany a Kemény Simon kiemelt szerepét,
személyessé formalt torténelem-képét tekinti meghatarozo jelent6ségiinek.

A Bolyai-dramak egyedisége egybevethetd mivoltukban kdvetkeztében tanulmanyozhato! V, XV, XV, meseidd, 1789
és néhany év mulva — az emberi értékrendet vizsgaljak.

Olvasoinak azt javasolja az Ot szomorii jaték szerzéje, hogy az egyes dramékat egymdssal sszefiiggésben tekintsék,
mint nyelvet; és hogy a hasznalat (tegyiik hozza: olvasas vagy szinpadi produkcid) dontse el, érthet6-e ez a (drama)nyelv,
vagyis megfelel-e a célnak.

A szerzé

Bolyait foglalkoztatja a palyazat, de szerzéként fél az esetleges kudarctol. , kiildom pétolva egy harmadikkal, amely
eldl van kotve, bécsinalva most ezen levéllel egyiitt egy mappa ladaba — ha el nem kiildom, a copertara rairom; igy a jovo
sokadalomra halad azt gondolom — hozzad: ha tetszik, olvasd meg; minden esetre pedig magad add 4t Lengyelnek, ha
tetszik, 6 is megolvashatja; csak hallgassatok! Perse... ami rossz benne, inkabb gyalaznak csak a nevéért is, a joért csak
célnak tenné ki magat az ember.”* A XVIII. szazad kozepe 6ta a magyar szerzék koziil is egyre tobben vallaljak neviik

¥ 0SzJ 111.34/35
' Kemény Simon Ot szomoru jaték 53
2 Kemény Simon Ot szomort jaték 10. Mohai névvel 1789-ben ketten is subscribaltak Enyeden... Nem zérhatjuk ki annak lehetésé-
gét, hogy a mi elsd valtozatat Bolyai vagy még didkkoraban elkészitette, vagy szandéka volt az enyedi didktarsakat is megorokiteni a
mii torténelmi alakjaiban.
2 Szbgi szerk. 2001
z Ez a labjegyzet szerencsére a dramak jegyzetelt XX. szadzad végi kiadasabol sem marad ki. Bolyai 1998. 95.
Bodor
* Bodor Palnak 1816. december utolsé napjaiban. Benk 1975. 90-91.
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feltiintetését is nyomtatott munkaikon, de a hagyomanyos viselkedéshez sokaig illik még a szerz6i névtelenség. Bolyaival
egy id6ben példaul Boloni Farkas Sandor hatérolta el magat mind a hivatasos, mind a kontar irosagtol 2>

Bolyai Farkas mint szerz6 minden esetben rejtézkddik. A mii nyilvanos (nyomtatott formaju) terjesztését ugy tételezi,
mint valami, a kdtelezd tudosi szemérmesség elleni vétket, ugyanekkor ezt a vétket ellensulyozni kivanja, mégpedig
emberbarati cselekedettel; az eladott példanyok utan befoly6 jovedelembdl tokét kiilonit el, amelybdl évente kioszt egy
1000 rénes forintnyi summat (kamatot) a varos tényleges sziik6lkodoinek, kiilon kiemeli, hogy tekintet nélkiil a koldusok
felekezeti hovatartozasara. Egyszersmind ifjikora mentoranak, Kemény Simonnak is kifejezheti halajat, hiszen ezt a
jotékony pénzosztast éppen Simon napjara tervezi.

Palyazat

Maganlevelezése tanusaga szerint Bolyai 6t dramaval volt készen a palyazat meghirdetése elott. A palyazatra elébb
kettét, majd az elsdket is visszakérve, atdolgozva, harmat kiildott be. A palyazattal kapcsolatos 1épéseit Bodor Pallal
kozli, elétte nem tartja titokban szerz6i mivoltat. ,,Van 6t szomoru jatékom készen, az els6t is megvaltoztattam (azon
hogy készen, persze nem perfectum ad ungvem-et értek, tigy sohase lenne készen); circiter 6tven arkus irasba (...) Ama-
zokat sub anonymo kinyomtattatom; hogy csak néhany tudja, akit én akarok (akik koziil némely, in specie Lengyel csak
azért tudja, hogy abban a concursusba kéntelen voltam kdzbenjaronak kérni s azonban taciturnus embernek esmerem).
Elébb a tragédidkat egy darabba; b. Kemény Janos igérte, csak az imprimaturt ratétessem. Hogy mehetne e véghez ugy,
hogy ne castraljak, hogy meg ne nyomorékittsak gyermekeimet? Nincs in meo judicio semmi olyas — s mi volna a legro-
videbb utja? S mennyi idére eshetnék meg? Haromnak a sujetje historiai; ha tudnam, hogy serium az a concursus dolga,
békiildeném; irtam Lengyelnek iranta, valamint az irant is, hogy amely kettét békiildottem, kiildje vissza az elsé bizo-
dalmas alkalmatossagtol, hogy az elsébb békiildottet is igazgassam meg s a masodikat egészen megbdvitve egyiitt a har-
madikkal békiildjem ha sziikséges akdrmikor, mert készek. Tudosits, ha valami tanacsot tudsz adni.”*

»Teleki Jozsef ur 6 nagysagatol kiildottem egy Néked titulalt mappaladat, bévarrva és azon felydl papirossal csirizel-
ve: noha mindezt irni sziikségtelen, mert ezt 6nagysaga tudom maga adta kezedbe: Lengyelnek s Kézsmarkinak szoll6
levelemet s a magadét is benne kaptad az egybe kotott hdrom dramaval egyiitt melyet a concursusra kiilldottem, hogy
béadd Lengyel altal. Még ezeket adom hozza: 1. a ladat tedd el, hogy annak idejébe, mikor talam cum longo naso
visszaj6, buhassék el belé.”?’

A kotet kozéppontjaban (az 6t kozott a harmadik helyen) olvashatd a Kemény Simon cimii darab, Bolyai szerint szo-
morajaték. Valdjaban ezzel timogatdinak is kdszonetet mond: az idésebb Kemény Simon, Als6-Fehér és Kolozs varme-
gye foispanja (1737-ben sziiletett), a palyazat kiirasakor mar negyedszdzada nem élt, de masodik feleségétdl Czegei
Wass Katalintol 1776-ban sziiletett fia Simon, Also-Fehér Varmegye féispanja, felesége, széki Teleki Anna a szinpartold
egyesiilet tagja.

A tanari munka és a szinmiiiras nehezen volt egyeztethetd: ,,Mahomedbe igen hosszak a jelenések s kevés a személy;
Mahomedet 7berbe irtam leckék kozt: egész holnapba mind besztercei szilvat ettem, fétt ételt csak néhanyszor.””

Szinhazi tapasztalat

Engem olvasni alig tanitottak; csak anyam mutogatta a betiiket valami teatrumi cédulan — irja Bolyai Janos Kézirata-
iban.” Hogy Bolyait csalados emberként is érdekelte a szinhéz, annak tobb oka is lehet, de az életrajz indiszkrét értelme-
z¢ést elkeriilve emlékeztethetiink arra, hogy Erdélyben a magyar nyelvii rendszeres szinjatszas kezdeteinél ott vannak a
szinhazat kedvtelve gyakorld nemesek. Ilyen értelemben Bolyai életrajzaban a Kotzebue-epizdd sem meglepd!

Az enyedi diakok 1792-ben publikaljak (a tehetdsebb sziilok segitségével a Probdt, amely dramai miivet is tartalmaz, a
didkok sajat dramaforditasat.)

1793-ban...

A nyolcvanas évekbdl szarmazo adatokra épiil Benké Andras megallapitasa, amely szerint az enyedi didkok némelyike ér-
tett a kottaolvasashoz. Tény, hogy a miivészi nevelés hagyomanya még élt, a nagyenyedi Kollégium nemes diakjai otthonrol
hoztak egyéni hangszeres zenei ismereteiket. Barcsay Abraham énekelt és fuvolazott kortarsai koziil tobben muzsikaltak:
Teleki Samuel fuvolazott, Wesselényi Miklos hegediilt és fuvolazott, Zeyk Janos egyidében tobb hangszeren is tanult jatszani.

Eppen Zeyk Janos volt Bolyai Farkas egyik legkozelebbi baratja, a Kemény Simonban meg is ajandékozza 6t Bolyai egy
tiszteletre méltd vitézlé Gssel. Kiilhonban is a hazai ismerdsok tarsasagaban vesz részt szinhazi eléadasokon, példaul Erfurt-
ban énekes jatékban gyonyorkodhetik Fogarasi Samuelel.”

2525 Bar4tom, én a Poezis ’s Litteraturabol nem csinaltam mesterséget ’s Dilettant sem akarok lenni, hanem vonszott és vonsz valami,
hogy néha érzéseim s gondolatim kiontsem; mert kedves a szivnek ha szokba kiomlik s papiroson latja érzéseit KazLev 16.220 B616ni
Farkas Sandor Kazinczynak 1818. Nov 2.

% Bodor Palnak 1816. november 3. In Benké 1975. 88.

" Bodor Palnak Marosvasarhely 1817. januér 4. Benké 1975. 92.

¥ Benkd 1975. 92

%’ Benkd szerk 2003.

30 Fogarasi 1974. 243-248.
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»ugyanazon idében allvan fel az elsé magyar jatékszin azon tobbszor jatszottam is.— irja Bolyai rovid onéletirasaban
(212).

»Minthogy az erdélyi Magyar Kollégiumokban eleitél fogva szokasban volt az, hogy minden esztendében az iffjusag
kozonséges megprobaltatasok idején [kozvizsgakor Komédidkat jatszodjanak, a’ mellyek mind a’ batorsagnak nevelésé-
re, ’s Oregbitésére, mind pedig a’ jo erkdltsoknek gyakorlasara szoktak utat nyitni, értettiik pedig sokaktol, hogy ezen
hasznos szokas tsak a’ mi kollégiumunkban hibazik; mas feldl ezen sziikséges gyakorlasnak legelso elkezdése mind mél-
tésdgos Curator, mind T. Professor Urainktdl helyben hagyatott: Ezen okoknak meg-gondolasabdl arra indittattunk, hogy
mi-is ezen gyakorlasban probat tégyiink” (A Kolozsvari reformatus Kollégium gyljteménytaranak egy 1792-bol valod
nyomtatvanya, melyben az iskolai szinjatszasnak lehetdvé tételére a’ tanulok anyagi tdmogatasért folyamodnak a
joltevékhoz. Ebbél idéz Herepei.”!

Az 1792-es diéta résztvevdit Kemény Simon meghivta fia nyilvanos vizsgajara (ott volt a két tanuldtars is, Bolyai
Farkas és Szathmari Papp Karoly.

1793 majusaban Bolyai fellép az Erdélyi Nemes Tarsasag szinieldadasan, amelyet Grof Rédei hazaban tartottak.
Kotzebue Az indusok Anglidban c. vigjatékaban , Fatzir egy iffju Indus” szerepét ,Bollyai Ur” alakitotta, ezt tanusitja egy
1793 majusabol fonnmaradt szinhazi plakat. A Magyar Hirmond6 1793. majus 10-én, Kolozsvarrdl aprilis 28-an keltezett
tudositast kozolt, amely szerint a gubernator (Banffy Gyorgy) névnapjat harom egymast kovetd estén iinnepelték: elobb
gr. Teleki Lajos adatott énekesjatékot olaszul, masnap a ,,szokott jatszotarsasag” (azaz a magyar tarsulat) egy harom
felvonasos vigjatékot, végiil harmadnap a Gubernium fiatal tisztviseldi hatan jatszottak el két egyfelvonasos darabot.
Egybevetve a forrasokat, Bolyai Farkas vagy a masodik vagy a harmadik nap szinjatszoi korébe tartozott.

.S az elsd magyar operat az Arany idét hallva masnap hegediilni kezdtem” (Bolyai Farkas Onéletirasa 212, Kauer
Ferdinand miivérdl van szo)

Album Amicorumaban Koncz Jozsef, Jardos Anna feljegyzései bizonyitjak személyes kapcsolatait a szinészekkel.

Nem tudjuk, latott-e a csaszarvarosban szinhazi eléadast, de 1796-ban (talan juliusban) Bécsben jar, latogatast
tesz Teleki Samuel kancellar hazaban (ugyanis emléklapot kap a kis Teleki Ferenct6l és annak hazitanitojatol,
Sipos Paltdl)

Az 1803-ban megalakult Theatralis Comissio vezet6i kizardlagosan az arisztokracia soraibdl keriiltek ki: gr. Teleki
Mihaly, br. Kemény Simonné, gr. Toldalagi Laszl6. A szinpartold egyesiilet mellett a kdrnyékbeli fourak koziil is sokan
aldoztak a szinhazért: gr. Banffi Dénes és Jozsef hazi szinhazuk diszleteit ajandékoztak a tarsulatnak; gr. Petki Maria
pedig egyike volt a leglelkesebb partoloknak ,, agitalt és mondhatni: megallitotta a jarokeloket, hogy szinhazba menje-
nek.” (Fodor Istvan 1937: 4)

1815. marcius 3-an a kolozsvari tarsulat a marosvasarhelyi tanacshoz folyamodott jatékengedélyért, vezetdjiik ekkor
id. Székely Jozsef. A tarsulat tagjai: Pergd Celesztin, Kemény Janos,*> Némethy Sandor, Telegdy Laszlo, Racz Sandor,
Ifj. Torok Istvan, Kovacs Janos, Marianné, Keményné, Székelyné, Némethyné, Verestoy Agnes, U. Terézia, Székely
Zsuzsika.

Misorukon egy kétfelvonasos opera is van; Az égi haboru v. Az iskolamester quasi doktor zenéje Ditters-t6l valo, a
fordité Kotsi P. Janos (a szovegkonyv szerzéje ismeretlen)™

Mit tudunk a k6zénségrol?

Borbély Szilard arra emlékeztet, hogy, noha Bolyai darabjai jelentds moralfilozofiai eredményeket fogalmaznak meg,
ezeket nem tudjak specifikusan szinhézi kifejezésformakka alakitani (vagyis hogy a szini hatas nem jon létre).**

A kozonség hatarozottan szolt bele a miisorrend alakulasaba. A Napdleon ellen tdborba szallt nemesség tisztikaranak
egy csoportja példaul sajat kezdeményezésre 1810-ben szinhazi jutalmat ad, kozben vazolja elképzeléseit az idealis szin-
hazrol. Ebben az all, hogy a szinhaz jol felszerelt mithelyként miikddjék, produkcioi legyenek tekintettel a magyar ember
korabeli eszményére, izléses eléadasmod jellemezze, hogy megfelelhessen, éspedig: 1. az anyanyelv pallérozasanak, 2.
az ember 6nmegismerésének és 3 ,,hasonld hasznos céloknak”. >

Bolyai azonban nem dramairdi, hanem honpolgari cselekedetnek tekinti szinhazi céli munkassagat; ugyanigy inkabb
szamon tartja a dramakdnyv megjelenését és terjesztését tiamogatd személyeket, mint a szinhazi nézétér (virtualis vagy
tényleges) kozonségét.

A kotet 1étezésérdl kiilonbozé modokon kivanja tajékoztatni virtualis olvasokozonségét. Ossze is kapesolja a drama-
kotet-vasarlas gondolatat a jotékonysag eszméjével.

3V Néhéany megjegyzés a magyar nyelvii iskolai szinjdtszdsokhoz. Adattar 111.65. 1971.

32 Kemény Janosnak az Ot Szomor: Jaték kinyomtatasaban komoly érdemei vannak.

33 A szinlap Kovacs Gyorgy szinmiivész birtokaban volt Enyedi Sandor kutatasai idején. Enyedi 1972.190.

3* Borbély 1998. 280

35 Egy jol elkésziilt magyar jatékszin, ha abban a mutatvanyok nemzetiink nemes erkélcséhez ill6 jo izléssel eléadattatnak, hogy az
anyanyelv pallérozasa, az embernek tulajdon magat megismerése és tobb efféle hasznos dolgokra nézve mely miihely légyen: arrol
ezen ezredtisztikar egészen meg vagyon gy6zddve. A tekintetes Nemes Pest varmegye nemesi felkolt lovasezrede tisztikar altal Vida
Laszlonak Pest 1810. januar 24. Kerényi szerk. 1987.86.
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A korabeli szinpadkép

A Kemény Simon értelmezésekor Nagy Imre Bolyai miivének barokk festdiségérdl beszél. Az allegorikus jelleg és a
hazépiiletet gabonaraktarra alakitjak (zabmagazinnd), a leltdrba ekkor vett szinhazi ingdsadgok szinte kizardlag festett
hattér- és el6fliggonyok (71 kortina és 13 firhang , talaltatott™").

A szinhaz a test jelenvalosaganak helye. Bolyai a metafizika kdrében marad, amikor a szinpad Osszefliggéseibe he-
lyezkedik. A test Leibniz szerint tobb mint kiterjedés: erd, cselekvés €s szenvedés. Leibniz ora-tanat Bolyai Farkas A4
virtus gyvizedelme a szerelmen cimi munkajaban szerelmi torténetbe illeszti:

11, felvonas VI. jelenés, Camillo és Rosamunda (a ligetbe az elso helyen)

Camillo: (ki-vészen két orat, s egyet Rosamundanak ad emlékezetiil, 6szve mutatva a kettdt) Maradjon nallad az
egyik, kedves Rosamunda! Ezek ollyan meg egyezve jarnak, mint a mi gondolataink. Nézd, milyen egy arant sietnek az
1d6 haborus méjségen altal a boldogsag’ szent partjara. Minden reggel, mikor ezek a mutatok 6tdn lesznek, imadkozzunk
egy masért! Es igy 6szve taldlkozunk a szeretet istenénél.”*®

A kérdés egy elvi vita élethelyzetbe és szinpadi Osszefliggésbe helyezése, éspedig a Leibniz és Foucher kozott zajlo, a
szubsztancidk kozlekedésérél szolo vitag.”

Oltézékek, kellékek

»Egy 15 tagbol allo nemzeti szinjatszo tarsasagnak, ha zenés és tancos darabot nem jatszik, ezért csak szomoru-, né-
z0-, és vigjatékokhoz valdé magyar, német, gordg, romai €s torok ruhak, trikok, kardok, sisakok, talarok, kozembereknek
vald katonai 6ltozetek s mas ilyesek... lesznek sziikségesek” (Kolosvary Pal levele Horvat Istvannak, Fejérvar, 1818.
marc. 13.)*

Az erdélyi kozonség szerette a szinpadon a hdsoket és az uralkodokat 1atni, 1794-ben a Tancréd, a Codrus bemutata-
sarol olvashatunk maganlevélbeli tudositast, 1806-ban példaul a Kazinczy altal forditott Titus ill. Themistocles van a
kolozsvari, mozgékony tarsulat miisoran. *!

Szinpadi emberalakok

A parisi per-ben gyermekszinészre is sziiksége van (Georges). Egybevethetjiik onéletrajzi emlékezésével a szinpadi
tanulé gyermek szavait.

Masrészt a jelenet er6sen Osszefligg egy erdélyi iskoladrama betétjével, a Rusticus-szal (ott azonban nem a poétai
dith, hanem az ital gze okozza a tanitd agresszivitasat)*>. Nem zarhatjuk ki annak a lehetdségét, hogy Enyeden, a ko-
lozsvari vagy a marosvasarhelyi Reformatus Kollégiumban jatszottak az iskoladramat.

Parhuzamossagok

A székesfehérvari szinjatszas torténete kapcsolodik a kolozsvari szinészetéhez! A varmegyei igazgatas komolyan vet-
te a szinjatszas nyelvmiivelésben betoltott szerepét, de ismerte nemesi partoloi igényeit is. Ezért az elsé honapok utéan,
amikor a vandorszinészet Kotzebue-ra és a vigjatékokra épitett atlagmiisorat jatszottak, egyértelmiien a vitézi jatékok és a
szomorujatékok iranyaban fejlesztetteék a repertoart, és — mintegy learatva az 1810-es évek dramafejlédésének eredmé-
nyeit — a magyar tematika, az ,,eredetiség” szempontjait igyekeztek érvényesiteni. A székesfehérvari, 1818. oktdber 11-i
nyitoeldéadason Tokody Janostol, az Erdélyi Mizeum dramapalyézatan relative legjobbnak itélt szerzotdl egy Szovetség

------

......

mellett Vandza Mihaly Zéld Marcija), Kotzebue és masok magyar témaju darabjai (az elébbitl a Grof Benyovszky, a
Béla futdsa, az Istvan, a magyarok joltevdje, tovabba Korner Zrinyije), magyaritasok (Kotzebue Bocskai Istvanna lett

37 Hajnal Jozsef szenator, Erszényes Jozsef notarius Marosvasarhely tanacsanak Kerényi szerk, 1987. 98.

3% A virtus gy6zelme 1817.30-31.

39 ...két dramiivet ugy szerkeszteni, hogy teljesen megegyezzenek és egyforman jarjanak, hogy abban a pillanatban, amikor az A 6ra
iiti a tizenkett6t, a B Ora is ugyanazt iisse, ugy hogy azt képzelhetjiik, hogy a két 6ranak mozgasat egy és ugyanaz a suly vagy rugd
szabalyozza.” Foucher Ur felelete Leibniznak a szubsztancidk kozlekedésérdl szolo uj rendszerére. 1695 (Vida szerk. 88). ,,Képzeljen
két faliorat vagy zseborat, melyek tokéletesen megegyeznek. Ez azonban haromféle médon torténhetik: az elsé a kélesonds befolyas-
ban all. A masodik méd az volna, hogy egy iligyes munkast allit oda 6rnek, ki minden pillanatban igazitsa és 0sszeegyeztesse. A har-
madik mod abban all, hogy e két 6rat mindjart elejétél fogva annyi miivészettel és pontossaggal készitjiik, hogy teljesen megnyugod-
hatnak megegyezésiikben mindenkorra. Most tegye a lelket és a testet e két ora helyébe; megegyezésiik e harom mod valamelyike altal
fog torténni. Masodik felvilagositas a szubsztanciak kozlekedésérdl szol6 rendszerhez. 1696. Vida szerk. 95-96.

4 Kerényi (szerk.) 1987. 101-102

I Vadnay Karoly ismeretlennek 1794. nov. 15, Id. Wesselényi Miklos baré Kazinczy Ferencnek 1806. apr. 9. Kerényi (szerk.) 1987.
39, 66

2 Comedia generalis de conflictu turcorum et hungarorum.
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Ubaldéja, Torok Istvan Zieglerbdl formalt Magyar insurgensek c. darabja). Az eredetiség diadalat azonban Kisfaludy
Karoly vitézi jatékai jelentették: A tatarok Magyarorszagban (6sbemutatd: Székesfehérvar, 1819. aprilis 18.) az Ilka
(Pest, 1423§19. junius 16.), a Szécsi Maria (Székesfehérvar, 1820. januar 23.), a Kemény Simon (Székesfehérvar, 1820. apri-
lis 23).

Bolyai Farkas 1817-ben adta ki Ot Szomorii Jaték cimmel dramakotetét. Ebben kozli értékitéletét 4 pdrisi per cimmel
a jakobinus diktatirarél. Az er6szakossaggal és indulatokkal teli darab a tragikum és a melodrama hataran helyezkedik
el. Ugyanarrdl a témar6l magyar szinhdzak kdzonsége mar olvashatott egy németbdl forditott darabot, Kotzebue Magyar

rrrrrrrr

mi eldadasara Pesten 1793-ban, tudomasunk szerint egy alkalommal keriilt sor.) Két forditasarol is tudunk.

Olvasmanyok, élmények, képzelet

Oly kedvetlen voltam, mint Jénaban Werther olvasasa utan* — olvassuk Bolyai magéanlevelében. A lelki hangoltsag
eurdpai divatjaitél nem mentes ¢ sem. Ehhez képest a maradandosagot képviseli a sztoicizmus tobb jele munkaiban.
Ebben csoppet sem szdmot kiiloncnek vagy anakronikusnak: elég itt a német kdzvetitd munkabdl forditd marosvasarhelyi
hazitanitéra Zabolai Samuelre utalnunk, aki az 1815-6s Erdélyi Muzeum szerint grof Teleki urfinak nevelGje és
Fesslernek Marcus Aureliusat forditotta nyelviinkre.* Jéna utan Géttingédban tanult. 1796-97-ben Buhle professzor Kant-
rol sz616 eldadasait hallgathatta Fogarasi Samuellel, grof Bethlen Imrével, grof Bethlen Elekkel, Gyarmathy Samuellel,
grof Rhédey Laszloval, Kemény Janossal és Kemény Simonnal, Bodor Pallal, Zeyk Janossal, Szlits Alberttel, Kérmoczy
Janossal.

Kerényi Ferenc egy Teleki Téka-beli miiben pontosan azonositotta a Pdrisi per forrasat, ezek szerint allithato, hogy
Bolyai rendszeresen olvasta a kiilf6ldi tudomanyos lapokat.

Metafizika

A darabok a természettudomanyos ismeretek kozvetitése mellett a szellemi szféra emberre gyakorolt hatasanak kér-
dését is napirenden tartjak. ,,A rozsaszin szeretet és a fekete-sarga gyiilolség vetélkednek a’ mi sorsunk felett. Kegyelmet
kérnek, az els6 rab biborba 61t6zve!” — olvashatjuk a Pausaniasban.

Szinelméletének fiiggelékében Goethe hangstlyozza, hogy minden hatas, melyet tapasztalataink soran észrevesziink,
a legfolytonosabb modon filigg dssze, s hogy mégis elkeriilhetetlen, hogy azokat egymastol elvalasszuk. E hatasokat Goe-
the alulrdl felfelé halad6 rangsorba osztja: véletlen, mechanikai, fizikai, kémiai, organikus, pszichikai, etikai, vallasos és
genialis..*

,En a magam modjan imadkozom, csillapitom a szenvedély diihét, deriis, tiszta szivem mélyére pillantok, ismerke-
dem az erény elérhetetlen, elblivéléen vonzo idealjaval és kéjesen tiizes 1élekkel csodalom, és szent borzadallyal igyek-
szem cselekedeteimben hozza kozeliteni, vagy elmeriilok a nagy organikus szerkezet, a vildg magasztos nagy lelkébe,
melynek én trilliomod nagy rostja vagyok, alazattal leborulok felségessége eldtt és szégyenkezem legparanyibb diszhar-
monikus gondolatomon is.”*’

»Mely szép volna a szeretet harmoniaja ha minden a maga hangjaval, az egésznek gyonyoriiségébe olvadna egybe”—
olvashatjuk Bolyainal. Abban, hogy palyaja soran tobbszor is elemzi életét, jelentds erdélyi hagyomanyt kdvet. Sajat
életét mint akaratatol is fiiggd, tudatosan alakitando, teljesitményelvii programot vizsgalja, amelyet idonként javitani
lehet és kell. Idegen szféraként nevezi meg a poézis vilagat a dramai palyazat eredményét tudomasul véve. A vilag rend-
szer gondolataval kiiszkddik: ,,Egy makhina részei mozganak-é? Vagy egy esztelen Chaos vak haboruja foly? Vagy
taldm még ebbdl az elsd durvasdgbol kell sziiletni a vilagnak?” (Pausanias)

Bolyai Farkas ugyanakkor instinctust (0sztont) is emleget, amely, noha 6t kolt6i (és dramako6ltdi) munkakra inditja,
mint 6rokos kisértés el is vonja onmaga centrumdtél: vagyis legfébb adottsaga gyakorlasatol.*™® A kimivelendd legfébb
adottsag mint a személyiségfejlodés célszerli tervének alapelve jelenik itt meg. ,,Az ember az 6rokkévalosag scénaiba
nézé és jadzo is egyiitt; de csak ugy lehet csendes, ha maga jol jadzodja a rolléjat.””*’

# Ugyanakkor Kemény Simon cimmel Ruzitska Gydrgy is irt operat. (Ruzitska ekkoriban a Banffyak nagyfalusi haziban volt félig-meddig
csaladtag ¢s szolgaltatott a csaladtagoknak hangszerelt alkalmi zenedarabokat (két, a Banffy csaladban nevelt Nemes-leanynak, a haz asz-
szonyanak vagy a csaladfének: valamennyien tobb hangszeren jatszottak)

* Gaussnak 1808. december 27. Benkd 1975. 74

* Tudosito levelek. Literaturai igyekezetek. Erdélyi Muzéum II (Pest 1815.) 172

* Werner Heisenberg: Goethe és Newton szinelmélete a modern fizika megvilagitisiban Goethe'sche und Newton'sche Farbenlehre im
Lichte der modernen Physik, Geist der Zeit cimi folyodirat 1941. majus.

47 Bolyai Farkas Gausshoz. Kolozsvar, 1803. februar 27. Benké (szerk.) 1975. 51.

48 Az idegen sphaerab6l a magam centrumahoz térjek. — Ird meg azt is in serio minden kértevé vétkes kéméllés nélkiil, hogy engedjek-
e tovabb az Instinctusnak vagy elégessem a mi bolondsagot még tsinaltam s hogy ne tsinaljak, észre térjek” Bodor levelére hivatkozik
Szénassy 80.

* Ot szomort jaték elészava V
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Szabadtéri szinhaz? Harmoéniaszinhaz?

A szegények Simon-napi tamogatasat illetden rendez6i utasitast is ad! ,,a piaczi csorg6t koriil vevo olasz nyarfak mel-
lett” kellene grof Kemény Simonnak, a kiralyi tabla eldljarojanak kiosztania a pénzt (halala miatt ezt egy nemes kisasz-
szony tette meg).

A f0ldi élet szinterein mozg6 tarsadalmi embernek nosztalgidja van a tarsadalom el6tti vilag irant. E rousszoi vagy
keresztény és spinozista természetkozeli életeszmény jegyében sejlik fel: ... a jo 1élek odahozott, ahol most vagyok —
orokkévalosag utazoja, mar havazo estvéjén egy biibajokkal teljes napi Gtnak — vagy inkabb egy zivataros s félelmes éjj
reggelén, hol egy felsébb nap érkezd sugarai a véghetlen ut folytatisara mind inkabb batoritnak véghetetleniil.”*® Bolyai
kéményes szekerét mint valami garaboncias kozlekedési eszkdzéEt tartotta szamon az értetlenek profan sokasaga. Pedig a
természet folytonos vizsgalata és a szemlélddés ajandéka egyiitt jellemezte foldi palyajat. Végrendeletében meginditd
bucstt vesz a természettdl (az élet teatrumatol — tehetjiik hozza).

LIsten veled a foldon is égi szép természet! 1égy mindég menedéke a bus szivnek™'

,erossen allj, mint egy keresztyén vitézhez illik” — irja fianak Bolyai Farkas1821. szeptember 10-én.”* Az {idének ma-
sodik felébe a szeretet kovetkezik — tudhattak meg a Pausanias olvaséi)™. Fogadjuk a szerz6 sugallatat joslatként, harmo-
nia kdvetkezzék.
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Apaczai Csere Janos, az erdélyi magyar tannyelvii egyetemi oktatas
Iétrehozasanak és a magyar szaknyelv kialakitasanak el6harcosa

Apaczai Csere Janos, the Pioneer of Creation a Hungarian Higher Education
in Transylvania and the Formation of Hungarian Terminology

Muzsnay Csaba
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem, Analitikai Kémia Tanszék, Kolozsvar

Sziiletésének 380., a ,,MagyarEncyclopaedia’-ja
megjelenésének 350. évforduloja alkalmabol

Abstract

Apaczai Csere Janos tried to transplant the progressive ideas and conceptions of his age into the Hungarian milieu,
considering the Transylvanian circumstances. He took on much more than his predecessors, but he had never lost his
sense of reality and he had never stood alone, having been supported by the intellectual movements, which emerged in
the middle of the 17."  century, among them an important language reform as well. All of them, including Apdczai have
acted under the influence of Bethlen Gabor's and Rakoczi Gyérgy I s thoughts and ideas, the Princes of Transylvania,
who stood up for the economic development and cultural education of their nation during their reign. Apdczai was the
writer and tutor of the most important Hungarian scientific encyclopedia of his times and perhaps of all times. The con-
tent of Hungarian Encyclopedia, which appeared in Utrecht since 350 year, represents a great value in its entirety, al-
though its deepness and modernisms differ in every chapters of the book. You can not judge or form your opinion about
it, unless you know all about the scientific level of the 17."  century. The fact that it is written in Hungarian is the most
significant feature of it. In this term preceded our neighbours and almost with 50 years even the German encyclopedists.
The importance of this work is remarkable in linguistic sciences, by establishing the scientific terms of Hungarian semi-
otics. Apaczai's use of language indicates an extraordinary and high- developed logical discipline. He seldom uses for-
eign words, that is why in some cases he is obliged to use circumlocution, moreover he formed some compounds, which
mean a great difficulty to understand for a man of the 20." century. As a convinced language reformer he recommended
2-3 different Hungarian versions for the same term, based on the acceptance or refusal of his language community.

The Hungarian Encyclopedia deals with natural sciences, the results of this branch occupy the largest parts of the
book. Within this science, medicine and zoology are the most successful, their language appears to be the most enjoyable
in the book. We find a lot of descriptions, which may seem to be very funny for us. There is not much to say about chemis-
try, but we find among the pages some important achievements of alchemy, without mentioning the Philosopher’s Stone
or the swindling in connection with gold- making. With Apdczai’s death the intellectual message of Hungarian Encyclo-
pedia and the spreading of the language reforming effects came to an end. The establishing of the Hungarian scientific
language still remained an important task. The fact that it was forgotten for so long time and the overshadowing of this
spiritual inheritance can be explained with the political and economic circumstances of the late 17." and 18.", and not
by considering Apdczai as a forerunner, who broke up with the realities of his time. The influence of the Habsburg Em-
pire increased on the account of the Transylvanian Principality and the Turkish Empire. In the 18." century Transylva-
nia was under Austrian authority. The counter- reformation applied even drastic methods to spread the established relig-
ion, with the help of the oppressive system and the Jesuits. The achievements of the reformed churches and Transylvania
were thrusted into the background. Then libraries of these churches and schools were wound up whereas possible and
the books written in “heretical mentality” were burnt. It is likely that some copy of the Hungarian Encyclopedia was
annihilated in this way. The newly established political and economic situation meant at least 150 years backwardness
for the Hungarian education and development. The effects of this period are noticeable even in our language, since this
break had not have happened we would have spoken and written in a more clearly language./11/

In these times the Hungarian language and scientific life became provincial. The majority of the scientific men did
not have the possibility to study the writings and achievements of their predecessors.

Jozsef II's language- decree, through which he ordered to spread the German language with every means all over the
country, joined the intellectuals, who felt responsible for their nation. The language reform and other progressive move-
ments have directed the attention to Apdczai and his works. The Hungarian Encyclopedia with a slightly different content
is republished in 1803 at Gydr. Due to the success of the language reforming activities beginning with the year of 1830
the first attempts of establishing the Hungarian scientific terminology were carried out. A plenty of new words were
composed till the Revolution of 1848.

" Kolozsvar, Arany Janos u. 11 sz., I em. 113, email: cmuzsnay@chem.ubbcluj.ro
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We can assume as chief achievement of the Revolution and Hungarian Independence War the fact, that it put an end
to the trials of the Counter- reformation and created the right conditions to unite the Hungarian nation, independently of
the religional affiliation. This means the beginning of the Apdczai-cult. The formation of the Hungarian technical termi-
nology is strongly related to the different fluctuations in political circumstances, following its ups- and- downs. Ina way
or another these periods enriched to a certain extent the Hungarian literary and technical language. Szily Kalman tried
to control the methods of enriching the scientific language at the turn of the century. The number of technical terminol-
ogies is constantly increasing. The Hungarian scientific terminology of physical education is developed during the years
of the 30's with the contribution of sport- journalists. This method served as an example for the other fields. In the 20."
century the hunagianization of technical terminology continued, different committees were asked to regulate the process
of language reforming. The medical society is publishing a periodical of correct usage of medical terms in every two
month or two times in a year.

The rapid development of the information- technology and our entrance in the European Union reserves new chal-
lenges for the Hungarian language. We have to find the best solutions and in this search Apaczai’s brilliant inellectual
achievments can be a great help for us even in the 21.” century.

A magyar nyelvl egyetemi oktatds biztositasa, az ezt szolgald 6nalléo egyetem létrehozasa az erdélyi ma-
gyarsag évszazadokra visszatekintd, sajnos még ma is idészerti igénye és feladata. Az utobbi 130 év felvillan-
tott reményeket, lehetdségeket, atmeneti sikerekkel is szolgalt, de tartds, elfogadhaté megoldast nem ért el és
nem vivott ki. S6t, az utobbi 85 év nem sziikolkodott olyan iddszakokban, amikor gydkerestdl probaltak kiir-
tani a magyar nyelvii egyetemi oktatasnak még a gondolatat is, majd a demokratikus elvek siillyesztiben a
kolozsvari ,,multikulturalitdas” hazug eszmerendszerének kiagyalasaval éppen e legtobbet sanyargatott nemzet
6nallo szellemi fejlodését akarjak, Nyugat-eurdpai kozremiikodéssel béklyoba verni. Pedig a magyarsag, s
ezen belill az erdélyi magyarsag magas szintii igényeinek megfogalmazasaban és részleges megvaldsitasaban
messze megeldzte az Osszes tObbi nemzetet Kozép- és Kelet-Europaban. Voltak idészakok, kiilondsen a re-
formacio eszméinek térhoditdsakor, amikor az erdélyi magyarsag szinte felzarkozott a Nyugat-eurdpai eszmei,
szakmai szinvonalhoz. Elismerésre méltd, s nem biintetend6 eredmények ezek. A XVII. szazad erdélyi értel-
misége megkiizdott azért, amit 6rokségként hagyott a jelenkorra [1, 2.], s csak az elnyomasra sziiletett és ne-
velt politikusok biline a mai mindsithetetleniil igazsagtalan helyzet fenntartasa. Europa szellemiségét csufoljak
meg, tudomanytorténetének hitelességét és tiszteletben tartasat tagadjak meg hosszl id6 6ta Romaniaban, de
féleg annak kiilonleges értékkel bird részében, Erdélyben. Erthetetlen, hogyan righato fel a tudomanyos tény-
szertiség kritériuma holmi gazdasagi érdekek és rablo haboruskodas kényelmetlen emlékeinek oltaran.

A 380 éve, 1625. junius 10-€én, a Brassohoz kdzeli Apacan sziiletett
Csere Janos volt az el6harcosa, legkivalobb képviseldje az anyanyelvii
s azon beliil a magyar nyelvii egyetemi oktatdas megalmodojanak. Az
Apaczai elénevet kés6bb vette fel, akkor, amikor mar kdnyvirdi tevé-
kenysége igéretesnek mutatkozott.

Az életut

Paraszti sorbdl, tobbgyermekes csaladbol szarmazott. Sziil6falujaban
¢és Kolozsvaron jart iskolaba. Apaczai Csere Janos 1636-ban kertilt Ko-
lozsvérra és ott-tartdzkodasa utolso két évében Porcsalmi Andras valt {6
iranyitojava, legelismertebb tanitomesterévé. O vezette be a magasabb
tudomanyokba, amelyeket meg is szerettetett vele. 1643 6szén keriilhe-
tett Gyulafehérvarra, egyetemi (akadémiai) tanulmanyai megkezdésére,
ahol Bisterfeld Janos segitdkészségének oriilhetett. Az ott eltoltott évek
dontéekké valtak fomiive, a ,,Magyar Encyclopaedia”, megirasa szem- Gy. Szabo Béla metszete Apdczairdl
pontjabol.

Bethlen Gabor épittette és viragoztatta fel a gyulafehérvari akadémiat az 1622-ben tortént alapitasa utan.
Hasonl6 felsdoktatasi intézményt szeretett volna kialakitani Kolozsvaron is, de korai halala ezt nem tette lehe-
tové. Keresztlri Pal, Geleji Katona Istvan és Csulai Gyorgy tanit az ,,academicum collegiumban”, majd a 17.
szazadi német koltészet elméleti kivalosaga, Martin Opitz. Késébb, a fejedelem meghivasara, a herborni
egyetem harom hires tanara: Alstedt Janos Henrik, Bisterfeld Janos és Piscator Lajos kapcsolodik be ebbe a
munkaba. Ok nagy hatést gyakoroltak az erdélyi foiskola kiépitésére, mitkodésére és rangjanak emelésére. A
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Gyulafehérvaron mikodo kiilfoldi tanarok koziil a legelismertebb az eurdpai hirti Alsted Janos Henrik volt.
Alsted hatalmas terjedelm{i munkassaga annak az Enciklopédianak a megirasaban csucsosodott ki, amelybol
Apaczai Csere Janos a legtobbet meritett és amelynek els6 kiadasat teljesen kimasolta maganak. Jollehet
Alsted nem tanitotta Apaczait, mivel mar néhany évvel odaérkezése el6tt meghalt, de tobb éves, maradando
hatast gyulafehérvari miikodése, miiveinek ottani ismertsége ebben kdzvetleniil befolyasolta és hozzasegitette
az érdekl6do ifjut, a kiilonleges és rendkiviil nehéz feladat késobbi elvégzéséhez. Veje, Bisterfeld Janos Hen-
rik, apdsanak 6szinte tiszteldje, az enciklopédikus miiveltség megszerzésének elkdtelezettje volt. Apaczai
tanaraként eléviilhetetlen érdemeket szerzett ezen szorgalmas didknak a nagy mii megirasa felé valé iranyita-
saban ¢és az enciklopédia mind részletesebb megtervezésében.

Egészen bizonyos, hogy a kovetendd példat Apaczai mar ekkor elsdsorban Alstedben latta. Kovetkezés-
képpen ez a témavalasztas kdzvetve, de kapcsolodik Bethlen Gabor tudos-kereséseihez és a neves kiilfoldiek
meghivasdhoz, valamint Alstednek és csaladjanak gyulafehérvari tartozkodasdhoz. Apaczai Csere Janos és
kortarsai még haszonélvezdi, megtartéi és tovabbvivoi, fejlesztéi voltak annak a szellemi fellendiilésnek,
amely Bethlen Gabor orszag-épitd, miivelodést fejlesztd és miiveltséget teremtd elgondolasai, célkitlizései
nyoman megindult, melyet [. Rakéczi Gyorgy fokozni mar nem tudott, de életben tartott. Lorantftfy Zsuzsan-
nanak ebben a vonatkozasban késobb is kiemelkedd szerep jutott még fia, II. Rakdczi Gydrgy, uralkodasa
idején.

Maga Apiczai is nagyra értékelte Bethlen Gabor szerfolott sikeres uralkodasat. Igy ir a Magyar
Encyclopaedia VII. rész/V. fejezetének (tengerek, tavak, folyok, forrasok) végén a nagy fejedelemrdl [2]: ,,a
b.[ecses] e.[mlékezetii] és minden felé tlindokl6 hirli nevii nagy Bethlen Gabor”

Hollandiaban, a nyugati iparosodo, kereskedd és gyarmatositdé orszagok egyikében, kivald egyetemeken
tanult. 1648-ban el6bb a franekeri, majd a leideni egyetemre iratkozott. Valdsziniileg 1649 tavaszatol huzamo-
sabb ideig Utrechtben is tanult. 1651 aprilisaban az Gjonnan alapitott hardervijki egyetemnek 6 lett az elsd
doktora. 1651-ben feleségiil vette egy jomodu utrechti csalad leanyat, Aletta van der Maetot [7.].

Tsulai Gyorgy piispok, miutan tudomast szerzett a sikeres doktori védésrdl, hazahivta Apaczait, elkiildve
neki az wtikoltséget is. O azonban biztosra akart hazamenni, nemcsak doktoratussal, hanem a Magyar Encik-
lopédia kinyomtatott példanyaival is. Mivel megndsiilt, csaladi allapotara is tekintettel kellett legyen. Gézerod-
vel dolgozott, beindittatta a nyomdai munkalatokat, erre a célra hasznalva fel egy részét az otthonrol kiildott
utikoltségnek, és egy fél évvel elhalasztotta hazautazasuk idépontjat. A ,,Magyar Encyclopaediat ez alatt nem
tudta befejezni, még otthonrol is kiildte az elmaradt fejezeteket.

1653 nyaran hazatérve, a gyulafehérvari kollégium gimnaziumi tagozatan kapott tanari allast. Puritan elve-
iért hattérbe szoritottak. Az ,,ortodox” kalvinistak, Basire Izsak (a kivégzett 1. Karoly angol kiraly Erdélybe
menekiilt lelkésze) vezetésével tamadast inditottak ellene és a Basiliusszal folytatott vitaja utan, II. Rakoczi
Gyorgy parancsara el is bocsatottak allasabol. A doktori cim megszerzése mellett, ez a gyulafehérvari inditas
minden szabadidejét az dsszefoglald munkanak a megirasara sarkallta, hisz a felmeriilt nehézségek ellenére,
népének €s hazdjanak akart oriasi szolgalatot tenni. Ezen erdfeszitések eredményeként 350 évvel ezeldtt,
1655-ben, hagyhatta el konyve a nyomdat.

Joakarodinak, kozottiikk Lorantffy Zsuzsannanak és Kereszturi Palnak kozbenjarasara 1656 juniusatol a ko-
lozsvari iskola igazgatdjaként, nagy sikerrel folytathatta tevékenységét, ott is tovabb képviselve torekvéseit.

Jellemz0 az a kettsség, amit pl. Keresztiri Palnak Apaczai Csere Janos hires konfliktusaban jatszott sze-
repe mutat. ,,Plispokos” felfogast udvari pap 1évén — a fejedelem el6tti szovaltas soran 6 is kikelt a fiatal tanar
ellen, bator presbiterianus hitvallasa miatt. Ugyanakkor azonban, még didk éveibdl fiaként szerette Apaczait.
Visszaemlékezése szerint ,,ritka ebédje volt nala nélkiil” s valoszinii; nagyon sokat tett azért, hogy allasa el-
vesztése utan hamarosan méltd beosztast kapjon a kolozsvari iskola élén [3.]. Ezt az iskolat nagymértékben
rendbe hozta, Lorantffy Zsuzsanna 0szinte megelégedésére is, és mar kezdettdl nylizsgové tette, mivel nagyon
sok tanitvanya kovette 6t Gyulafehérvarrol.

Utols6 tervezetében is akadémia, vagyis egyetem felallitasat javasolta Barcsai Akos fejedelemnek. Fiatalon,
1659. szilveszter éjszakajan elhatalmasodott tiidobaja véget vetett életének. Még a 35. életévét sem toltotte be.

Apaczai irasairol

A ,Magyar Encyclopaedia” 1655-0s megjelenése csodalattal és biiszkeséggel tolthet el mindnyajunkat,
hisz Apaczai révén messze megeldztiik szomszédainkat egy anyanyelven megirt tudomanytarral. Ilyen jellegii
munkak eddig nyugati szerzok tollabol csak latin nyelven jelentek meg. Mégsem szabad ,,korasziilott” mitként
kezelni, mivel Erdélyben az igények megvoltak egy magyar nyelvii sok tantargyat magaba foglald tankdnyvre
és a feltételek is szerencsésen teljesiiltek a tudomanytar megirasahoz.
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A mohécsi csatavesztés egy évszazadat kovetéen a XVII. szazad nem kisebb célokat tlizott ki az erdélyi
magyarsag szamara, mint a nemzeti miivelodés — tudomany, nyelv, kézoktatas, konyvkiadas, egyetemi oktatas
- folemelése, ,,barbarsagunk”, kinz6 elmaradottsagunk felszamolasa, Nyugat-Europa utolérése. Ezek ma is
tiszteletre €s kovetésre mélto elképzelések. A mértéket és a szintet Eurdpa élenjard orszagainak, tobbek kozt a
holland ,,aranyszazadnak™ a kultraja képezte.

A megalmodott és részben kiharcolt valtozasokban, a latin mellett a magyar nyelvii irasbeliség terjedésével
Erdélyben, vilagosan kirajzolddnak a demokratikus, jobbagyellenes és racionalista tendencidk. Ezek egyrészt
a reneszansz vilagnézeti forradalmabol, masrészt a konyvnyomtatas és a reformacié hatasabol taplalkoztak s
mar-mar a magyar felvilagosodast el6legezték meg. Nem kell figyelmen kiviil hagyni azt sem, hogy 6nallo és
erds polgarsag nélkiil e torekvések csak a nemesi uralkodd osztaly egyes csoportjaira vagy kimagaslo vezetdi-
re tamaszkodva maradhattak fenn tartésan; hogy ezzel 0sszefiiggésben bizonyos nemesi reformtdrekvések és
polgarias miivelddési programok, felekezeti és foldrajzi korlatokat sem ismerve kdzeledhettek egymashoz (pl.
Zrinyi Miklés és Apaczai Csere Janos elképzelései). E szellemi mozgalmak kifejezetten vallasos jellege aka-
dalyozhatta kulturank egységes egészben valo kisugarzasat.

E szazad kimagaslo magyar szellemeinek, a legjobb alkoto és szervezd egyéniségeknek — kozottilk Apa-
czainak is — a sorsaban osztoztak névtelen, vagy alig ismert, a vallalt eszmékért hosiesen helytallo, Gjitd tana-
rok, nyomdaszok, lelkészek, orvosok tucatjai, talan szazai. Ugy tiinik, hogy a magyar irasbeliség torténetében
nem voltak gyakoriak az ilyen 6sszehangolt er6feszitések. Ritkan voltak a legjobb elmék s koriilottiik az atlag
értelmiségiek képviselte ,.kdzkatonak™ gondolatai, vagyai és kozvetlen, egyéni programjai annyira egy iranyba
mutatoak, mint abban az idében [4.].

Ami Apaczai tudomanyos gondolkodasara jellemz0, hogy Hollandidban magaéva tette Descartes filozo-
figjat. Még Utrechtben 1651-ben megkezdte, foleg Alsted, masrészt Descartes, Comenius, Copernicus,
Ramus és masok alapjan a ,,Magyar Encyclopaedia” cimii f6 miivének irasat. Ez az els6 olyan magyar nyel-
vl tankdnyv, amely a hasznos és sziikséges ismereteket tudomanyos igénnyel, korszerlien igyekezett rend-
szerbe foglalni. A mi kétharmad része foglalkozott természettudomanyokkal, az orvosi ismereteket is 0sz-
szefoglalta, az els6k kozt fogadta el nyiltan Copernicus rendszerét. A vilag racionalis magyarazatanak igé-
nyét tudomanyos és pedagogiai reform gondolataval, sot a jobbagyrendszer biralataval kapcsolta Ossze.
Gyulafehérvaron vele a puritanizmusnak immar radikalis, az independentizmus hatasait is felmutat6 irany-
zata ért el Erdélybe [5.]. A vallasi tiirelmetlenség, II. Rakoczi Gyorgy idején Apaczaira is lesujtott. Nem
sikerililt még megvilagitani, hogy az ellene folytatott tdimadasok dacara, milyen egyesség tette lehetové a
kolozsvari iskolavezetés elnyerését [2,6].

Gyulafehérvari székfoglalojaban (De studio sapientiae, 1653) a kulturalis elmaradottsagot, az iskolai for-
malizmust biralta, majd 0j oktatasi rendszert kovetelt (Magyar logikatska, 1654; De summa scholarium
necessitate, 1656 [8.]). Egységes iskolarendszert, anyanyelvii népiskolakat, magas szinvonalt, vilagi szak-
embereket is képz6 egyetemet tartott sziikségesnek, és korlatozni kivanta az egyhaz gyamkodasat az iskolak
felett.

Egyetem-alapitasra és miikodtetésre vonatkozo javaslatat az 1658—1659-es évek forduldjan, élete utolsod
évében készitette el Apaczai Csere Janos. Barcsai Akos fejedelemhez adta be akadémiai (egyetemre vonatko-
z0) tervezetét — A magyar nemzetben immar elvégteérre egy Akadémia felallitasanak modgya és formdaja
cimmel. Ebben az értekezésben Apaczai Csere Janos kifejti, hogy mozgas, haladas van mindeniitt, csak a mi
népiink nem képes letdrdlni a barbarsag (tanulatlansag — utolagos értelmezés) szennyét. A tudomany gyara-
podasa, az alattvaloknak Isten €s a fejedelem irant vald engedelmessége nem képzelhetd el a legmagasabb
tanintézet, az akadémia nélkiil [8, 9.].

Ez a tervezet els6 és hosszu ideig az egyetlen magyar iras, amely a kdzépiskolai-kollégiumi légkorbol ki-
1épve, az egyetem szellemiségét sugarozza. Kijelenti, hogy a magyar iskolaligy javulasanak alapfeltétele lenne
a jol képzett magyar tanarok alkalmazasa s a tudoésoknak kedvezményekben valo részesitése. Az egyetemnek
megfelel jovedelemre, kell6 szamu hallgatosagra és szabadsagra, kivaltsagokra van sziiksége. Azonban mar a
még nem egyetemi foku kolozsvari foiskoldn is az ismeretlen dolgoktol valdo vonakodassal és tunyasaggal
talalta szemben magat és a legtehetségesebb, legjobban képzett fiataloknak egyetemi munkara valdé bevonasa-
val is kiizdenie kellett.

Apéczai tervezete minden izében atgondolt, koranak szellemét maganviseld, igényes Osszeallitas, legfel-
jebb az a hibaja, hogy szerzdje kissé onmaga Onzetlenségébdl és paratlan onfegyelmébdl indul ki. Az altala
javasolt académia (egyetem) ligye megvalaszolatlan és megvalositatlan maradt. Ennek a rendkiviil széles lato-
korti, eurdpai kitekintésti tudosnak, a langlelkli erdélyi vallasos hazafinak a fiiggetlen magyar anyanyelvii
oktatasra vonatkozo elképzelései eldszor csak 1872-ben, a XIX. szdzad kovetelményeinek megfeleléen, Ko-
lozsvaron valoésultak meg. 1918. és 1944, kozott Erdélyben ismét megsziint a fiiggetlen magyar nyelvli és
igazgatasu egyetem. Csak rovid idoére, 1940 —1958 kozott, foleg a Bolyai egyetem miikddésével, teljesiilt is-
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mét az erdélyi magyarsag tobb évszazados vagya. 1959-1990 kozott a magyar nyelvil oktatds, a Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem keretében, a Ceausescu-rémuralom idején, halaltusajat vivta. 1990-el kezdédéen a magyar
tagozat kiépitése folyik a roman értelmiség un. multikulturalitdst megtestesitd elképzelése alapjan. Vilagosan
kell Iatni, hogy Apaczai emlékét ugy Orizhetjiik meg becsiilettel és fennkdlten, ha nem mondunk le elképzelé-
seinek Iényegérdl, minden lehet6t megtéve, jelenleg a harom nagy fiiggetlen kar 1étrehozasaért, késébb pedig
egy 6nall6 magyar nyelvii egyetem miikodtetéséért. Orokérvényli tevékenységének elismeréseként, az eljo-
vendd erdélyi magyar nyelvii egyetemrészlegek soraban az egyik, esetleg éppen egy székelyfoldi, Apaczai
Csere Janos nevét vehetné fel.

A tudomany szakteriileteit magyarul leiré tudomanytar részletesebb bemutatasa

A mi keletkezésének torténete, az erdélyi, majd a németalfoldi akadémiak 14tokdr noveld hatasahoz (latin
és nemzeti nyelvek) is kapcsolodik. Apaczai nemcsak a bevezetot, de elGszor az egész anyagot latinul allitotta
ossze. Erdekes modon az 1803-as gy6ri kiadasban [13.] a latin nyelvii elész6 is magyarul jelenik meg, a cim-
ben az enciklopédia magyar jelentését is feltlinteti és mas, kevésbé elfogadhatd valtoztatasokat eszk6zol. A
tudomanytar tankdnyvnek késziilt. Az anyag gyiijtése soran tisztazta magaban, hogy a kdnyvet anyanyelvén
irja és kesergett annak a nemzetnek szomort helyzetérol, mely az ismereteket idegen nyelven kell megszerez-
ze. Els6érendl szemponttd valt szamara: ,,a magyaroknak valamennyi tudomanyt magyarul” kellmeg irnia.
Ezzel 6sszecseng Comenius megallapitasa €s sarospataki zar6 beszéde, buzditasa: ,,minél tobb tankdnyvet kell
magyarra forditani” [4].

Eréltetett munkairamban fordit és csatlakozik koranak nyelvujitdihoz, de kiillondsen Geleji Katona Istvan
[10.], Komaromi Csipkés Gyorgy €s Pereszlényi Pal tevékenységéhez, magyarba iiltetve filozofiai, természet-
tudomanyos, matematikai, orvosi és miiszaki szovegeket. A ma embere nehézkesnek, sokszor érthetetlennek
tekinti egyes magyaritasait. Arra torekedett, hogy ne hasznaljon idegen szavakat. Valdban, a Magyar Enciklo-
pédiaban ritkan talalkozunk idegen szavakkal, inkabb olyanokkal, amelyek abban az id6ben elfogadottak vol-
tak a magyar nyelvben. Pl. medikusi = orvosi. Az akkoriak kdnnyebben megértették Apaczai Csere Janos uj
szavait, mint a mai olvas6. Mi mar tobb hajmereszté nyelvijitasi hullamon tul vagyunk, és nagyon eltdvolod-
tunk a XVII. szazad kozepének nyelvhasznalatatol. Megallapitast nyert, hogy tobb 0j szava természetesebb,
kifejezobb, mint pl. Bugat Pal nagyon sok szofaragvanya [3, 11].

Az irodalmazas helyes és igazsagos voltarol hosszasan ir a latin bevezetoben. Mintegy igazolja azt az elja-
rasat, hogy szigortian tartotta magat kora nagy enciklopédistaihoz és kivaloé gondolkodoihoz, gyakran hivatko-
zott is rajuk. Sok fonaksaggal talalkozik. Plinius véleményét fogadja el, aki megfeddi a mas tollakkal ékeske-
doket. Sajnos nagy szamban jelentetnek meg olyan munkakat, amelyek szoszerinti masolatai valamelyik szer-
z6 munkajanak, anélkiil, hogy errdl az 11j kiadvanyban emlités torténne.

Apaczai Csere Janos ,.kedvez” azoknak a tudoésoknak, akik eldtte éltek. O mindenkit idéz, aki arra érde-
mes. Megallapitja, hogy a jovo irdi ugy fognak a mi irdsainkkal banni, mint ahogy mi banunk az eléttiink é16-
kével. A sors fintora, hogy Apaczait, becsiiletes eljarasa dacara, 150-200 évig kevesen idézték halala utan.
Amiobta kialakult kultusza, idézettségében sem mutatkozik hiany a magyar szakirodalomban.

Egyesek ugy szeretnék beallitani a helyzetet, hogy Apaczainak a magyar tudomanyos nyelv megteremtésé-
re iranyulo erdfeszitéseit teljes értetlenség €s kozony fogadta, a kozéletben pedig egyre nagyobb teret hoditott
a latin nyelv, elfelejtve azt, hogy a torok tatar és osztrak rabld hadjaratok pusztitasai lehetetlen helyzeteket
teremtettek, de foleg az osztrak csaszarsag és kiszolgaloi, mint protestans megvalositast, elhallgattak Apaczai
eszméit, nyelvlijité gondolatait és szovegeit. A gyarmati sorba taszitott orszag gazdasagi tonkretétele, kirabla-
sa nem igényelte a fejlodést és miivelddést feltételezd eszmék fennmaradasat és terjedését. Ez a kegyetlen, a
magyarsag megsemmisitését célzo politika legalabb 150 évvel vetette vissza, a XVII. szazad elején és dere-
kan, foleg Erdélyben beindult gazdasagi €s szellemi fejlodést.

Az erdélyi magyarsagot megsemmisitd politika ma is folyik. Kézvetlen bizonyiték erre, hogy az erdélyi
magyarsag sorsa irant oly ,,kivald” gondoskodast mimeld tobbségi nemzet politikusai mar az Eurdpai Unid
képviseldit probaljak meggy6zni, félrevezetve oket, az erdélyi magyarsag altal igényelt minimumnak, a kultu-
ralis autonomianak [12.], sziikségtelen voltarol. Arrdl a szellemi igényrdl és sokrétli megvalodsitasrol elfeled-
keznek, s6t szégyenszemre nem is ismerik, mellyel az erdélyi magyar nemzet tagjai évszdzadokkal megeldz-
ték a tajékozatlansagbol, vagy elore megfontolt rossz szandékkal elnyomast és hatalmat gyakorld tobbségi
nemzetet. De hol vannak a Nyugat-eurdpai politikusok? Rajuk nézve sem kotelezo az irasbeliség és az irodal-
mi hivatkozasok szdzadokra visszamend ismerete? Csak az utobbi 85 év politikai struktirainak rogzitése, a
miiveltségre ahitoz6 nemzetnek és millidnyi tagjanak megcsufolasa és szellemi sotétségben tartasa a céljuk?
Nem tugy kéne valahogy eljarni, mint a Nobel-dijak odaitélésekor, szigoriian tekintettel lenni a személy(ek)
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tudomanyos, szellemi megvaldsitasaira. A Karpat medencében ezek a szabalyok nem érvényesek, csak a
»dzsungel torvényeit” alkalmazhatjak az j hatalmasok? Mindezeket Apaczai Csere Janos is megkérdezné és
helytelenitené, ha ma élne, ugyanugy, ahogyan annak idején felvetette és elitélte az elétte hamisan gondolko-
do mas tollakkal ¢keskeddket.
A jelenlegi aldatlan helyzet hii tiikkre az is, hogy Kolozsvaron ma mar réla elnevezett utca sem 6rzi emlékét.
Részletesebb targyalasra térve, a ,,Tudomanytar(konyv)” 11 részt kitevo tartalma a kdvetkezo:

I. rész A’ Tudoméanynak kezdetirdl.

IL. rész Kozonséges Tekéntetekrol.

IIL. rész Dolgoknak egybe-kottetett Tekénteteikrol.

IV.rész Szamlalasrol

V. rész Meg-mérésrdl. TOLDALEK. A’Testnek tulajdonsagirol.

VL rész Az Egi dolgokrol.

VIL. rész A’ Foldi dolgokrol.

VIIL. rész Kézi munkakrol, és Gazdasagrol.
IX. rész Torténtt dolgokrol.

X. rész Az Ember’ maga-viselésérol.

XL rész Isteni dolgokrol.

A tovabbiakban a Magyar Encyklopaediae-nak fleg a VII. és VIII. fejezetét mutatom be.

A VIL rész egy zsufolt, 47 fejezetbdl allo természettudomanyi lexikon, a VIIL. rész egy miiszaki, mez6-
gazdasagi ismeretgylijtemény, 15. fejezetben. A VII. rész els6 fejezetei koziil egyesek a fizikai foldrajzhoz,
masok a fizikdhoz, ismét masok a kémidhoz tartoznak. A tovabbiakban nagyon sikeresek az orvosi kérdések-
kel foglalkozo leirasok, majd az allattan, ndvénytan és asvanytant mutatja be érdekesen, a kor és a megel6z6
korok szinvonalan. Fdleg a régebbi ,,ismeretek” felhasznalasa babonas keretet biztosit néhany kérdés kifejté-
séhez. Erdekes, hogy a hangtan keretében Apaczai révid zeneelméleti részt is beiktatott [14.]. Fejezetenként,
altalaban magyarazo latin szakkifejezéseket is felsorol s ez vilagosabba teszi a létrehozott Gj magyar szavak
jelentését. Sajnos, néha nyomdatechnikai hibak miatt ez a latin szogyiijteményecske elmarad.

A VII. és VIIL rész 6sszeallitasanal felhasznalt fontosabb irodalom nem mutat til nagy valtozatossagot.
ApAczai f8leg Alstedre [15], Ramusra [16], Regiusra [17] és Scriboniusra [18] timaszkodik. Onallosagot tiik-
r6z az a moéd ahogy ezek egyiittes, illetve valogatott felhasznalasa torténik a szerzo részérol.

Apaczai vagy latinul, vagy magyarul ir, ezzel is eltér kortarsaitol. Tartalmi szempontbol sok, mai szemmel
nézve megmosolyogtatd szovegrész talalhato. Stilusara ranyomja bélyegét a siirité kivonatolds. Mindezek
dacéra vannak rendkiviil sikeres, fordulatos, élvezetes részek, sok népi eredetii szoval tele tlizdelt szoveg. Pl.
az orvosi rész, vagy az allattani fejezetek. A Magyar Encyclopaedidban bemutatott tudomanyos miinyelv nem
egy keveréknyelv, hanem teljes mértékben magyar. A kifejezésmaod rovid, tomor €s vilagos. A sok kivonatolas
miatt inkabb csak kijelentésekkel, felsorolasokkal taldlkozunk és nem értelmezésekkel.

A kozépkorban, a XVII. szazad kozepéig, vegyészettel kapcsolatos ismeretek minden tudomanyos alapot
nélkiiloztek. Megjegyzendd, hogy a tudomanyok kozotti szoros kapcesolat miatt a vegyészeti szakkifejezések
el6fordulnak a fizikdban, orvostudomanyban, allat-, n6vény- és asvanytanban, de a technikai leirasoknal is.
Mindez arra is visszavezethetd, hogy a szaktudomanyoknak szamos kozos kifejezésiik van.

Ebben az iddszakban csak az alkimiarol lehet beszélni, mely azért nem tekinthet6 teljesen eredménytelen tevé-
kenységnek, mivel sok részismerethez jutott és szdmos kisérleti berendezést alkalmazott illetve vegyi modszert
dolgozott ki. A sikeres arany-eldallitasi kisérletek mogott, valojaban nem a bolcsek kovének birtoklasa, hanem a
legvaltozatosabb szélhamossag, zsonglorkodés, kisérleti triikkk huzodott meg. Ezen mahinaciok soran az arany-
csinalo eldzetesen gy rejtette el az aranyat, hogy az a magas hémérsékleten végzett kisérletei (olvasztasai) alkal-
maval észrevétleniil az olvadékba keriiljon. Az igy nyert arany6tvozetet esetleg a csaszari pénzverde forgalomba
hozta, vagy mint egyedi darabokat megdrizte. Mar észlelhetd volt és kezdett elfogadotta valni, hogy a kisérleteknek
¢és értelmezésiiknek novekszik a szerepe. Ez a jatro- illetve az orvosi kémia megjelenésével kapcsolatos, melynek
Paracelsus volt a legjelesebb képviseldje. A tudomanyosan megalapozott vegyészet hidnya sok szélhamos tevé-
kenységét is lehetové tette. Apaczai halalat kovetden csak néhany év telik el, és megjelenik Robert Boyle hires
konyve a Sceptical chemist (Kételkedd vegyész) cimmel, melyet a korszerli kémiaba valé elsé bevezeto kisérletnek
lehet tekinteni. Mindennek dacara még kovetkezett egy idoszak, amelyet a hibas elgondolason alapuld flogiszton-
elmélet uralt. Csak a XVIII. szazad végén sikeriil megdonteni a flogisztonelmélet egyeduralmat, s ezt kovetden
kezdik lerakni a korszerii tudomanyosan megalapozott kémia alapjait. A magyarorszagi és erdélyi alkimia vonatko-
zasaban megallapithatd [19-21], hogy kezdetben, a tiltasok ellenére, a papsag is foglalkozott vele. Erdélyi Janos
karthauzi szerzetest 1476-ban biintették emiatt. 1531-ben a szebeni Melchior Miklos baratot kisérletek soran eszko-
z01t csalasaiért fejezték le Pragaban. O azel6tt az alkimia eszméjét miseszertien dolgozta fel. Az alkimianak zavaro,
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pénzhajhaszasra sarkald, hatasa miatt, késobb a kiralyi udvarokban is elterjedt, s6t némely esetben atmenetileg
dont6 szerephez jutott. Az uralkodok a kincstari hidnyokat az alkimistak altal eléallitott arannyal remélték potolni.
fgy pl. II. Rudolf német csaszar, cseh és magyar kiraly az alkimistdk befolyasa ala keriilt. Emiatt alkimista kiraly-
nak is nevezték. Maier, II. Rudolf udvari orvosa egyben alkimista is volt. Frankfurtban, 1617-ben egy olyan mun-
kat jelentetett meg, amely Europa tizenkét legnevesebb alkimistajat mutatja be Symbola aureae mensae doudecim
nationum cimmel. A magyarokat Melchior Miklos képviseli ebben a konyvben. Michael Sendivogius (1566—1646),
elismert tudasu alkimista sikeres atalakitasokat és kisérleteket mutatott be II. Rudolf csaszarnak, de lengyel 1évén,
az uralkodd nem tarthatta Pragaban. Bethlen Gabor (uralkodott: 1613-1629) is fogadta udvaraban Michael
Sendivogiust. Meghallgatta félrevezetd dicsekvéseit, megtekintette kisérleteit. A fejedelem leirast készittetett ezek-
rol titkaraval, s az anyagot elkiildte Bécsbe, hogy ezzel az osztrak csaszar kedvébe jarjon. Még ebben az idészak-
ban is a katolikus papsag egy része titokban hitt és foglalkozott a bolcsek kovével. Lippay Gyorgy, pozsonyi her-
cegprimas (1600—1666) alkimista mivoltardl az tantiskodik, hogy megirja a Mons Magnesia (A Magnesia hegye)
cimii munkdjat, melyet a csaszarnak kiildott el ajandékba.

Banfi Hunyadi Janos (1576—1646) Erdélybdl Angliaba keriilt 6sztdndijas, aki lelkes alkimistava és gyakor-
latias, tapasztalt kisérletez0 vegyésszé valt. A londoni nevezetes Grasham College-ben is dolgozott. Ebben az
intézetben tartotta iiléseit a késobbi Royal Society (Angol Tudomanyos Akadémia). Itteni tevékenységét em-
lékérem is megorokiti. Szoros kapcsolatot tartott az Angliaban és Nyugat-Eurdpaban tanulo, illetve doktoralo
erdélyi fiatalokkal. Tanacsokkal latta el, s6t anyagilag is tdmogatta Oket [4.]. Haldlanak koriilményei nem
eléggé tisztazottak. Talan haza akart térni, de Németorszagban, utk6zben meghalt. III. Ferdinand magyar ki-
raly, aki 1637. és 1657. kozott uralkodott, ugyancsak hitt az aranycsinalasban. 1648-ban, Pragaban felkereste
Johann Konrad Richthausen a bolcsek kdvével és sikeres kisérleteket mutatott be neki. A kiraly halabdl baroi
rangra emelte.

A VIL résznek legalabb tizenhat fejezete tavolabbi vagy kozelebbi kapcsolatban van a kémiaval, de ezek
koziil kettd (a XIII. és XLVI. fejezet) kozvetleniil vegyi atalakulasokat ir le az alkimia harom alapelvének és
kiilonbozo alapfolyamatainak segitségével. Apaczai szovegében, valoszinlien a rendkiviil tdmény kivonatola-
sok miatt, sem az alkimiara mint elnevezésre, sem a bolcsek kovével nyerhetd arany leirasara vonatkozodan
nyaszatnak [3.] nevezte el, a késGbbiekben ez a sz6 jelentésvaltozason ment at, de hasznalata megmaradt
nyelviinkben mint egy fontos miivelet kifejezdje. A fémek rendszerezése Apaczaindl az alkimiai elvek szerint
torténik: A fémek kozott az elsok, a kénko és a mercurius (higany). Az els6kbdl valok a tisztabbak, az arany
és az eziist. A nem annyira tiszta fémek a réz, vas és fekete 6n. Az dsszes fémek a kén és a higany vegyiiletei,
ami Albertus Magnus felfogasat tiikkrozi.

Apaczai miivei elhallgatasanak okai, késdbbi kultuszanak kialakulasa

Apaczai Csere Janos halalaval a magyarnyelvii 6sszefoglalé tudomanyos irodalom miivelésében és terjesz-
tésében Oriasi ir keletkezett. Barcsai Akos fejedelem révid ideig uralkodott. II. Rakéczi Gyorgy fejedelem
elizte a tronrol, kivaltva ezaltal a torok porta haragjat. Hamarosan a torokkel vivott csatdban Szaszfenesnél
elesett. I. Apafi Mihaly lett Erdély 6j fejedelme. Az O uralkodasat nehezebb vazallusi feltételek teljesitése
jellemezte és vilagosan kirajzolodott az erdélyi fejedelemség hanyatlasa. A formailag tovabbra is fliggetlen
Erdély nem volt egyaltalan idegen megszallas alatt, de gyakran ki volt téve nagyméretii rablé hadjaratoknak.
Az itteni, kdzépkori politikai rend sajatsagos atalakulasokat mutatott, amely még az 0ij polgari berendezkedés
kialakulasanak csirait is magaban hordozta.

Az Apéczai altal javasolt egyetem iigye megvalaszolatlan és megvalositatlan maradt.

Tanitvanyainak elég széles kdre mar Apaczai szlikre szabott életében kezdte szertevinni jo hirét, eszméit,
erkdlesi tartasat és oktatoi hozzaallasat, gyakorlatat. Halala utan, az ezerhatszazhatvanas, hetvenes években
Apaczai szelleme még elevenen él. Bethlen Miklos volt Apaczai legodaadobb tanitvanya és eszméinek to-
vabbvivdje. De Papai Pariz Ferenc tudomanyos életutja is Apaczai segitségével és hatasaval indul. O jegyzi
fel, hogy iskolajuk disze és valamennyijiik eszménye Apaczai professzor volt.

A Magyar Enciklopédiardl is csak sziik korokben tanitvanyai, tiszteldi beszélgettek, alakitottak ki véle-
ményt, jollehet kezdetben sok példanyban volt fellelhetd. Nem tévesztendd szem eldl, hogy a Magyar Encik-
lopédia a legnagyobb szamban fennmaradt régi magyar nyelvii kdnyv [22.], és még a XVII. szazad végén is
probalkoznak a kiilonb6zo szakteriiletek Apaczai kifejezéseit atvenni, valamint magyaritasait felleltarozni és
befogadni [3.]. Ezalatt a Habsburg birodalom ereje keleti iranyban novekedett. A XVIII. szazad elején kitort
Rékoczi-szabadsagharc leverése utan Erdély is a Habsburg birodalom részévé valt és a magyar nemzeti flig-
getlenség eszménye, a magyar miivel6dés iigye hosszi megprobaltatasok elé nézett. A nyugati magyarsag az
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ellenreformacié és a szigoru cenzura szoritasdban nagy késedelemmel fedezte fel azokat a megvalositasokat és
eredményeket, amelyeket az erdélyi fejedelemség 1étrehozott és képviselt.

A torok kitizése és a Rakoczi-szabadsagharc befejezése utan az elkovetkezd XVIII. szazad viszonylag bé-
kés és kiegyensulyozott volt, semmiképp sem hasonlithatdé a harcokkal és pusztitasokkal teli XVI. és XVII.
szazadhoz. Nagyon eldnytelen a gazdasag igen sulyos helyzete, hisz mindenekel6tt ez hatarozta meg a ma-
gyarsag fejlodési lehetdségeit, sorsanak alakulasat. A torokoktol elhagyott orszagrészre elsGsorban a nagyon
kis 1étszamu lakossag és jelentds megmiivelhetetlen teriilet a jellemzo.

Mivel a Habsburg-haz a XVII. szazadban elvesztette hatalmat Németorszagban, figyelme keletre, a Duna-
menti allamok leigazasara iranyult. A birodalom keretében €16 kiilonb6z0 nemzetek, nemzetiségek egymas
ellen hangolésa, uszitdsa, megbocsathatatlan politikai tettiik volt. Horning [20, 23.] 1684-ben ,,Ausztria min-
denekfelett, ha akarja” cimii konyvében az osztrak gazdasagpolitika alapelveit fogalmazta meg. Ebben a
Habsburg birodalom szamara Osszeallitott gazdasagi programkonyvben Magyarorszagnak foleg élelmiszer-
termelést és asvanyi nyersanyagok kitermelését szantak. Végso soron, csak ,,masodhegediis” szerepére kar-
hoztattak gazdasagi szempontbdl. Erdélyt is nyers(alap)anyag termeld tartomannya Iéptették vissza. Mindezen
mélyrehato politikai és gazdasagi valtozasok dacara megallapithatd, hogy Apaczai Csere Janos miikodésének,
de kiilénosen ,,Magyar Encyclopaedid”’-janak az ismerete €s hatasa az 1655-0s megjelenésével kezdddden,
sohasem tlint el nemzeti miivel6désiinkbdl. Sét, allanddan élt és arra serkentden hatott — sajnos nem olyan
mértékben €s messze nem olyan eredménnyel, mint amit ettdl a munkatol, eszmei tartalmatol, tudomanyos
szinvonalatél méltan elvarhattunk volna. E konyvek nagyfoku cseréje, a fennmaradt konyvekben olvashatd
bejegyzések azt bizonyitjak, hogy a benne talalt tananyag nagy szolgalatot tett az érdekl6d6 olvasok ezreinek.
Az olvasok feljegyzései azt bizonyitjak, hogy Apaczai langlelke a nemzeti miivelddés oltaran hasznos aldo-
zatnak tekinthetd. A ,,Magyar Encyclopaedia” rendkiviil féltett, nagy becsiiletnek 6rvend6 konyv volt, melyet
pl. egyik megvasarloja ,kiviil, belill aranyos konyv’-nek nevez (Boloni Palfi Andras). Ahhoz, hogy teljes
nagysagaban értékelhessiik Apaczai Csere Janos teljesitményét, munkajanak ujszertiségét, azt is alapul vehet-
jiik, hogy a kovetkez6 magyar nyelvii enciklopédikus munka szinte 170-200 év mulva jelenik meg: Langhy
Istvan A tudomanyok ismeretére tanito kényv (1827) és Fejér Gyorgy A tudomanyok Enciklopédiaja (1848)
cimmel. Eredetileg az enciklopédidk a hét szabad miivészetnek (septem artes liberales) nevezett ismereteket
tartalmaztak: gramatika (nyelvtan), aritmetika (szamtan), geometria (mértan), musica (zene), astronéomia (csil-
lagaszattan), dialektika, retorika (beszédtan). Jelenleg tobbféle jelentése van ennek a szénak. Ertjiik alatta az
emberi ismeretek Osszefiiggd Osszességét, vagy csak egy tudomanyagnak rendszeres attekintd bemutatasat.
Jelenti végiil az ismeretek nagy mennyiségének szotarszeri sorozatat. Ezek szerint van rendszeres €s szotar-
alakl tudoméanytar. A ,,summa”-k vagy ,speculum”-ok nem valodi rendszertani miivek, csak kivonatok.
Alsted és Apaczai miivei is csak kivonatok gyijteményét tartalmazzak [36.]. Az elsd, a kor szinvonalan allo
magyar nyelvii enciklopédikus lexikon Pallas Nagy Lexikon, Bokor Jozsef szerkesztésében. Ebbdl nétt ki a
Révai Lexikon.

Mar korabban Bod Péter [24.], kés6bb Kazinczy Ferenc a nyelvteremtés eredményét latta meg Apaczai tu-
domanytaraban. Kolcsey Ferenc és Kazinczy Ferenc, barati korével egyetemben ismerte Apaczainak ezt a
munkajat. Kolcsey sajat eredeti példanyaval rendelkezett, ,,Parainesis”-ében is nyomot hagytak az enciklopé-
dia el6szavanak gondolatai [3.]. Kazinczy levelezéseiben leirja, hogy Apaczai Csere Janos joval elobb hasz-
nalta a filoz6fiaban az anyanyelvet, mint a német Thomasius [25.]. Masutt igy ir: ,,az a tiszteletes, az az aldott
magyar, ki hamarabb kezdé¢ tanitani a hon nyelvén a fentebb tudomanyokat, mint Thomasius a németeknél”.
Valojaban 40 éves elonyrol volt sz6 [3.]. Romanul ilyen jellegli munkat nem irtak és a szotarszerti sszeallitas
is csak 1898-ban (245 év mulva) jelent meg Nagyszebenben. Mindezek dacara egyes képviselok a roman Par-
lamentbdl megengedik maguknak azt, hogy ocséaroljak az erdélyi magyarsagot, és ,,miiveletlenségiik” miatt
Azsiaba telepitenék éket vissza [12, 26.]. Felmeriil a kérdés, Apaczai szellemében és az iranta érzett tisztelet
okan, nem vonhatok-e feleloségre ezek a miiveletlen és sovén személyek?

A Tudomanytar feledésbemeriilését tobb ok is eldsegitette. Elsé helyen emlitendé a Habsburg uralom el-
nyomoé gépezetének mind erdteljesebbé valasa. Ennek egyik, a magyar nyelvre gyakorolt kozvetlen hatasa az
erbszakos németesitésben nyilvanult meg. A Habsburg uralom kezdetén a hivatalos nyelv a latin volt, de fo-
lyamatosan ¢és kitartoan a német nyelv hasznalatat sugallta, sot erdltette. I1. Jozsef uralkodasatol kezdve a né-
met valik hivatalos nyelvvé, eldsegitve a magyar nyelv kiszoritdsat a hivatalokbol, iskolakbol és a kutatasbol.
Talalé Barczi Géza megallapitasa erre a korra vonatkozdan: Nyelviink fejlodése a XVII. szazad végétol egy-
oldalu volt, mint egész nemesi miiveltségiink, tobb tekintetben elmaradt a nyugati szellemi élet kovetelménye-
itol, elvidékiesedett. Jelent6s eréfeszitésre, nyelvujitasra volt szlikség [27.]. Megjegyzendd, hogy II. Jozsef
intézkedései a magyarsag korében ellenszenvet valtottak ki. Egyrészt névekedett a latin nyelvhez vald gorcsos
ragaszkodas, de sajnos ez is hozzajarult a magyarnak mint oktatasi nyelvnek a tovabbi hattérbe szoritasahoz.
Masrészt a fiatal értelmiség, ¢lén a koltdkkel, irokkal nagyon sikeres mozgalmat inditott a magyar nyelv hasz-
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nalatanak kiterjesztésére és a szegényes nyelv megjitasara. {gy II. Jozsef dontése a remélthez képest ellenté-
tes eredményre vezetett és rendkiviili elégedetlenséget sziilt.

A feledésbemeriilést nagyon nagy mértékben elOsegitette, jollehet ez esetben csak masodik okként szere-
pel, protestans egyhazak hattérbeszoritasa, elnyomasa, templomaik ¢és iskolaik erészakos bezarasa, az altaluk
elért tudomanyos eredmények elhallgatasa, sok esetben konyveik megsemmisitése.

Meglep6 az a mozzanat, hogy Faludi Ferenc (1704-1779) kivalo kolto, irodalmar, nyelvijito és fordito, pa-
lyafutasa soran a Habsburg hatalom kiszolgaldja volt — mint konyvvizsgald, cenzor. 1772-ben az 6 konyvta-
rossaga alatt a pozsonyi evangélikusoktol elvették a templomot és az iskolat, konyvtarukat pedig a jezsuitak
kaptak meg. A pozsonyi evangélikus egyhaz konyveinek ,.eretnek” (egyhdz- €s allam-ellenes) voltat kellett —
ez a maskiilonben kivalé ember - megallapitsa [28]. Majdnem 10000 kotetet kellett atvizsgalni, ezek koziil
2000-et, mint eretnek és veszedelmes konyvet elégettek. Vajon voltak-e kozottiik Apaczai konyvek? Erdemes
lenne azt is megvizsgalni és tudni, hogy az Enciklopédia hany példanyat égették el a protestans egyhazak
konyvtarainak felszamolasakor.

Megjegyzendd, hogy XIV. Kelemen papa 1773-ban feloszlatta a jezsuita rendet, mely magyarorszagi mii-
kodése alatt nem tudott szabadulni az osztrak irdnyitds alol — kozos, helyesebben osztrak provinci-
at/tartomanyt képviselt — de a péapai hatarozatnak nem ez volt az oka. A feloszlaté dontés rendkiviil meglepte
Maria Teréziat, és értetleniil fogadta sajat rendjének megsziintetését Faludi Ferenc is. VII. Piusz papa 1814-
ben visszaallitotta a Jézus Tarsasagot, de csak joval kés6bb, 1853. majus 22-én nyilt meg a nagyszombati
rendhdz. A magyarorszagi jezsuitak 6nalld tartomédnya (magyar provincia) rendkiviil hosszu id6 eltelte utan,
1909. szeptember 7-én alakult meg, de a trianoni dontés ezt is atrendezte. 1950-ben a kommunista hatalom
feloszlatta a szerzetesrendeket. 1989 6szén Ujra indul a Magyar Rendtartomany. Remélhetd, hogy tobbet olyan
dicstelen szerepet nem jatszhat a magyarsag lelki, vallasi és szellemi 6rokségének elherdalasaban, mint ami-
lyet betoltott az Osztrak Rendtartomany.

Egy felemas példat is meg kell emliteni, mely jelzi az osztrak cenzira aldatlan szerepét, de az Apaczai mi
¢és az altala képviselt eszmei toltet ennek ellenére gy6zedelmeskedett. Az 1803-as gyori tjrakiadasrol van szo,
mely Orvendetes, nagy sikerként konyvelhet6 el de nem panaszmentes. Elényére valik, hogy az elsz6 is ma-
gyarul jelent meg [13.]. Forditdja Rajnis Jozsef ex-jezsuita, aki e jelentds magyar nemzeti nyomtatvanyt és
régi konyvet ujra kiadta. S itt kihangstlyozando, hogy az évszazadok soran a jezsuita rend képviseldi kozott
rendkiviil értékes, nagy miiveltségili, magyarsagukhoz hii személyek is tevékenykedtek, akik minden tiszteletet
megérdemelnek. Az Ujra megjelentetett tudomanytarbol hianyoznak a politikailag jellemz6 részletek (a zsar-
nokdlés szabadsaga, a magyar akadémiak hianyaval kapcsolatos panasz, jobbagynyilatkozat). Tekintve, hogy
a hivatalos cenztra nem emelt kifogast a mii megjelentetésével kapcsolatban, kikovetkeztetheté Rajnis Jozsef
onkéntes cenzori szerepvallalasa. Meglepd, hogy Rajnis a katolikus ellenes adatokat is mindeniitt torli s ezaltal
tobb mint hiisz helyen eszk6zol 1ényeges szovegmoddositast. Nagy ara volt a magyar forditasnak, de azért igy
is megérte — Apaczai magyarul megirt hatalmas munkéja 1jbol bekeriilt a koztudatba — csak nem tekinthetd
etikusnak a cselekedet. Erdekes modon egy mas megfogalmazas és vélemény ezzel a kérdéssel kapcsolatban a
kovetkezoképpen szol: Apaczai Csere Janos tudomanyos €s irodalmi 6rokségét a szakma még a politikailag
cenzirazott idészakokban is fenn tudta tartani. gy is igaz, hisz ez, de foleg az ezt megel6z6 korszak elnyomd
politikai légkore, a magyarsag szamara elviselhetetlen szenvedéseket okozott és minden részeredmény nagy
sikernek szamitott. A teljes magyar kiadasnak a megjelenése kiinduldpontjat képezi a késdbbiekben kialakuld
és még ma is tartd Apaczai kultusznak.

A feledésbemeriilés utolso itt felsorolt okaként a szakirodalmi tajékozatlansagot lehetne emliteni. Elszomo-
rit6 az a koriilmény, hogy azon honfitarsaink, akik a XVIII. szazadban a tudomany kiilonbdz6 agaival foglal-
koztak (pl. novénytan, allattan, élelmiszerismeret, €.i.t.) milyen tajékozatlanok voltak a régebben megjelent
munkakkal kapcsolatosan, mennyire elfeledkeztek az elddokrdl és kiilonosképpen Apaczairdl. igy pl. Foldi
Janos, orvos, a langlelk(i hazafi. Szatmaron és kornyékén teljesitett tisztiorvosi szolgalatot a XVIII/XIX. sza-
zad forduldjan. Minden szabadidejét a tudomanyokra és nemzeti nyelviink miivelésére szentelte, valamint
annak intézésére, hogy a természetrajzot magyarul tanulhassak a fiatalok. Két szakmunkaja is megjelent, [29,
30] de egyikben sem hivatkozik Apaczai Csere Janosra. Szamtalan mas hasonld példat lehetne felhozni. Ez a
koriilmény szomoru képet fest a magyar tudos értelmiségieknek tudomanyos kutatashoz vald viszonyulasarol,
az eredmények valos bemutatdsardl, a kutatashoz valo etikai hozzaallasarél. ElImondhatd, hogy nem csak a
nyelv, de a kutatas és az eredmények bemutatasa is elvidékiesedett. Innen 0jbol kdvetkezik, hogy nem Apa-
czait kell elmarasztalni azért, hogy korat megel6zte, hanem az utokort, amely nem viselkedett méltdéan Apa-
czai hagyatékanak értékelésekor és elsdsorban azt a hatalmat, amely az aldatlan allapotokat kialakitotta. Le-
hetséges az is, hogy bizonyos koriilmények kozott a megjelentetés szempontjabol elényt jelentett, ha Apaczai
Csere Janosra nem hivatkoznak.

34 Miiszaki Szemle o 34



A viszonyok jobb megértéséhez az is hozzatartozik, hogy a Habsburg elnyomas gépezete, pl. a szatmari
békét kovetd tjabb ellenreformacios hullam, 1. Lipot, I11. Karoly és Maria Terézia koraban (1740-1780) — ez
utobbi tiszteletére és dicsoitésére bizonyos magyarok diadaliveket is emeltek — olyan embert és lelket nyomo-
rit6 volt, hogy az 6sszemérhetd ¢s parhuzamba allithaté a szocialista allamok biztonsagi szolgalatai altal elko-
vetett rémtettekkel.

III. Karoly uralkodasa feladataul tiizte ki a protestansok és protestans egyhazi élet teljes megsemmisitését.
Ez anndl is képtelenebb és embertelenebb vallalkozasnak tlinik, mivel 6t hithii katolikusnak nevelték a spa-
nyol udvarban, és amiket tett, az nem egyeztethetd 0ssze keresztényi mivoltdval. Abban az id6ben a magyar
népesség tobbsége protestans volt. A reformaciot kvetden gyakorlatilag minden magyar protestans hitre tért,
egyrészt meggy6z6désbol, masrészt ez képviselte a magyar nemzet fennmaradasanak legnagyobb biztositékat
— kivételt a Csiki-medence székely lakossaga képviselte, akik maig megoérizték katolikus hitiiket. A templo-
mok elvételekor fegyverrel és korbaccsal tamadtak a lelkipasztorokra. Erdszakoskodtak oreg prédikatorokkal
templomkulcsok megszerzéséért. Deresre huztak a gytiilekezetek presbitereit. A mar titokban tartott istentiszte-
leteket szétverték. A kiraly 50 vaskos kotetre terjedd panaszaikat lelkiismeret furdalas nélkiil elolvasatlanul
félrelokette.

A ,,Carolina Resolutio” (1731) alapjan a foldestri jogot kiterjesztették a vallasra is. A foldesur eltizhette
birtokarol a lelkészt, a tanitot, s6t barkit, a jobbagyat is, ha nem tagadtak meg hitiiket. Sokan vandoroltak el
biztonsadgosabb vidékekre. A foldesur elvehette a birtokan épiilt templomokat, iskolakat és parokiakat is. A
gyiilekezeteket katolikus plispokok ellendrizték.

A vegyes hazassagbol szarmazo6 gyermekek csak a katolikus egyhazhoz tartozhattak, megkeseritve az ilyen
csaladok életének belsd 1égkorét. Az osztrak titkosszolgalat és katonasag magyar csaladokat valasztott szét,
magyar gyermekeket rabolt el az édesanyaktol, vagy édesapaktol és neveltetett idegen hitre és nyelvre.

A cenzutra rendkiviil szigoru volt, a protestans irasokat, ha megtalaltadk, megsemmisitették. [roit, ha éltek,
bebortonozték. A protestansok melldzése lehetetlenné tette, hogy 6k allast tdltsenek be, vagy iskolaba jarja-
nak, melyeket ,,katolikus eskii” letételéhez kototték. A megkotések €s rejtett fenyegetések szama hatartalanul
nagy volt [31]. Kiilondsen szembetlinéek Felvidéken az evangélikus és Erdélyben az unitarius egyhaz elleni
durva, mindsithetetlen beavatkozasok.

A nehéz elnyomas Maria Terézia hosszi uralkodasa alatt folytatodott. O mar 8si (székely) jogokat sértett,
vont meg (a katolikusokét is) és a tiltakozokat tdmegesen gyilkoltak le vagy sziil6foldjiik elhagyasara kény-
szerittették (madéfalvi veszedelem, 1764). Fia, II. Jozsef (1780-1790) felvilagosodott uralkodd, 1781-ben
kiadta az Gn. Tirelmi Rendeletet, mely teljes vallasszabadsagot biztositott a protestansoknak. A vegyes hazas-
sagokat is igyekezett szabalyozni anélkiil, hogy az elérte volna legdemokratikusabb megfogalmazasat. Sajnos,
azonban a katolikus egyhaznak egyes felelds képviseldi ma sem tartjak be ezen eldirasokat és egyoldalu sza-
balyozasokat erdltetnek, sok fiatal parnak keseritve meg ez altal, indulé életét.

Nyilvan ezen torvénytelenségek elkovetése miatt nem tehetdk felelossé a mai katolikus hivok. Viszont
nagy feladat varna az egyhazakra, abbdl a szempontbdl, hogy tényszerlien, lehet6leg egységesen, adjak at a
fiatal nemzedéknek e nemzetnyomoritod idoszak(ok) torténetét nem kicsinyitve, vagy elhallgatva a magyarsag
fiiggetlenségéért, megmaradasaért, jovojéért felmutatott aldozatainkat, még ha azok bizonyos nemzetkozi,
vagy nemzetek feletti elbiralasoktol kiilonboznek is. A magyar protestans egyhazaknak, minden iildoztetésiik
ellenére, a magyar nemzetet megOrz6 szerepe Oriasi és elvitathatatlan.

Az Apaczai altal meghirdetett eszmék diadalmenete — néhany fonaksag

A XVIII. szazad végén Magyarorszag egész teriiletén mint hamu alatt a parazs, ugy izzott a magyar nyelv
megujitasanak, a szakmai nyelv kialakitasanak sziikségessége. Ezzel magyarazhatd, hogy a Magyar
Encyclopeadia megjelenésének 150. évforduldja alkalmabol, 1803-ban Gyorott kiadtak masodszor teljes ma-
gyar szovegezésben az annyira elhallgatott tudomanytarat. A latin nyelvii bevezetdt magyarra forditottak,
azzal az indoklassal, hogy magyar nyelvli konyvet nem ronthat el egy idegen nyelvii bevezetd. A kiadvany
kiegésziilt egy magyar nyelvil szojegyzékkel is. Az eldz6ekben mar emlitett hibai dacara ez a masodik kiadas
nagyon nagy jelent6séggel bir a Magyar Encyclopaedia tovabbélése, hatasa ¢€s értékelése szempontjabol. Ez a
mii adta az elsé 10kést az Apaczai-eszmék ujraéledésé¢hez. Két évszazadnak kellett eltelnie ahhoz, hogy utat
talaljon a nyilvanos elismerés felé, s azota toretleniil folytatodik e ragyogd elme gondolatainak elemzése és
dicsérete. Apaczai Csere Janos tevékenységét és fo munkajanak erényeit ,,mar” a XIX. szazad derekdn méltat-
tak. M¢élyrehato vizsgalata akkor tobb tudomanyag szempontjabol is megindult. Erdélyi Janos mint kivald
nevel6t. Toldy Ferenc a nemzeti miivelddés bajnokat, Horvath Cyrill [32.] a filoz6fust, mig Hanak Janos [33.]
és Szily Kalman [34.] a természettudomanyok ismerdjét és oktatdjat értékelte. Elmondhato, hogy a XIX. sza-
zad kozepétdl Apaczai Csere Janos életmiivét tudomanyos életiink szamon tartotta és vizsgalja ma is [35, 37].
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Sajnos, néhany esetben, ezeket a vizsgalodasokat nem Apaczai kora, tudomanyos szinvonalanak ismeretében,
hanem a XIX. szizad természettudomanyanak szemszogébdl végezték. igy torzulhatott Szily Kalman méltata-
saban, ezen széles 1atokorti, enciklopédikus tudassal bird, a kor elképzeléseit hiien visszaadd egyén a masok
altal kozolt ismeretek szolgai kimasolojava [34].

Hitbeli elképzelései és hovatartozasa miatt, a XVIII-XIX. szazadban sokan a volt allamvallas képvisel6i
koziil lenézték, vagy kicsinyiteni igyekeztek eszméinek nagyszeriiségét. Méltatlan és alaptalan 6sszehasonlita-
sokat végeztek. Egyesek a szamukra nem tetsz6 részeket kihagytak, masok lényegtelenebb eszmefuttatasokat
emeltek ki. A tovabbiakban nagyon roviden a XX. szazad roman filozofiai szakirodalmanak Apaczaihoz valo
viszonyuldsat emelném ki. Az ,,Antologia gandirii roménesti sec. XV-XIX.”-ban [38.] megdobbentd a nemze-
tis€gi hovatartozds, a magyarsag nemzeti eszményének figyelmen kiviil hagyasa. Apaczai Csere Janostol
olyan részleteket idéznek, amelyek magukban, kiszakitva eredeti kozegiikb6l, nem mondanak tul sokat. A
lényeges ismertetd jegyeket, az értékes tevékenységeket nem emlitik. Nagyon kevesen szerepelnek az erdélyi
magyarok koziil, még olyanok is hianyoznak ebbdl az 6sszefoglaldé miib6l, akik munkaikban foglalkoztak az
erdélyi romansaggal. A bemutatott magyar személyiségeket (Olah Miklos, Bolyai Janos, Apaczai Csere Janos)
eleve romannak tekintik.

A magyar szaknyelv fejlédésének multja, jelene és jovéje

Apaczai Csere Janos hirtelen halalaval az uj szavaknak elterjesztésében és a magyar tudomanyos miinyelv
elfogadtatasaban jol észlelheto tores allt be. A szaknyelv 6nallosulasa csak azutan kdvetkezhetett volna be, ha
sokaig kovetkezetesen, parhuzamosan szerepelnek a latin kifejezések és magyar megfelel6jiik, ahogy ez mar
Medgyesi Palnal, de kiilondsképpen Martonfalvi Gyorgynél tortént, akik foleg a logikaban és az egyhazi be-
szédtanban igyekeztek bevezetni ezt a szotarszerli szaknyelvet [39.]. A ,,Magyar logikacska” marosvasarhelyi
példanyaban irott nyoma maradt az egyik olvasé/felhasznalé megoldasi kisérletének. Az els6é négy levélen 98
latin kifejezés talalhatdo magyar megfeleldivel az Apaczai altal hasznalt filozofiai és logikai terminusokbol. Ez
a kéziratos muszotar az 1680-as évekbdl vald [3]. A magyar nyelv hasznalatanak hattérbe szoritdsa nem segi-
tette a miinyelv kialakulasat. A ramusi tanok elavulasa az Apaczai altal magyaritott logikai, filozéfiai nyelv
terjedésére is hatranyosan hatott.

Az is megemlitendd, hogy Apaczainak néhany nyakatekert, tobb szoval koriilirt forditasa nehezen érthetd. A
felhasznalast az is nehezitette, hogy Apaczai nem volt mindig kovetkezetes a magyar megfelelok hasznalataban,
egy szakkifejezést tobbféleképpen is leforditott. Ez nyilvan zavar forrasat is képezhette, de kihangstlyozhatta
Apaczai nyelvujito eljarasat is, hisz az elkovetkezd nyelvhasznalat a legmegfelelobbet valaszthatta volna ki. Az
is megjegyzendd, hogy a javasolt magyaritdsok kozelebb alltak az akkori nyelvhez, mint a maihoz. Sajnalhato,
hogy a XVII. szazadi nyelvujitas biztatd kezdetei, kdvetdk hijan, feledésbe meriiltek. Jollehet a magyar nyelv
egységesiilési folyamata lendiiletesen halad elore Apaczai koraban, s ebben szdmos nyelvmiiveld hozzajarulasa-
val kell szamolnunk, sajnalatos modon az el-vidékiesedés jelei is mutatkoznak. Eletképes csirat jelentettek a
nyelvujitd torekvések, a sok sikeresen kiagyalt 0j sz0, de sajnos ezek hasznalata nem tudott megerdsddni és
szarba szokkenni Apaczaitol fliggetlen okok miatt. Késébb, a Rakoczi-szabadsagharc rovid iddszakaban, a koz-
¢élet magyar nyelviivé valasaban is idélegesen jelentOs elorelépés torténik. Szinte két évszazadnak kellett eltelnie
ahhoz, hogy ujbol a figyelem kozéppontjaba keriiljon és komoly eldrelépésre tarthasson szamot a magyar tudo-
manyos miinyelv 1étrehozasanak és alkalmazasanak kérdése. Bar nyelviink megtartotta és tovabbfejlesztette
kivalo tulajdonsagait és megorizte a tovabbi fejlédésnek minden rugalmas lehetdségét, tobb tekintetben elmaradt
a nyugati szellemi élet kovetelményeitdl, éppen Gigy mint maga a magyar szellemi és tarsas élet. Jelentékeny
erdfeszitésre volt tehat sziikség, hogy a korszerii miiveltség minden aganak-boganak megfeleld, az egyetemes
nemzeti nyelv szerepéhez méltd szinvonalra emelkedjék és a nemzeti miiveltség kizardlagos kifejezdjévé valhas-
son [27]. Sajnos, legalabb 150 évnek kellett eltelnie Apaczai ragyog6 teljesitménye utan ahhoz, hogy a nyelvuji-
tas mozgalma 1épésrol-lépésre kezdje megoldani a vazolt feladatokat.

A nyelvujitas fergeteges torténete tillépi ezen dolgozat kereteit. Nagy visszhangot kelt6 vitak kereszttiizé-
ben az irodalmi nyelv bdvitése gyors iitemben haladt elére. Vorosmarty mar a megujitott nyelven irhatta ra-
gyogo hangzasu és tartalmu kolteményeit. Az 1830-as években megkezd6dott a szaktudomanyok nyelvének
magyarositasa is.

A szaknyelveknek mai rendkiviil nagy és novekvo szamat a kovetkezo felsorolas kisérli meg érzékeltetni —
teljességre valo torekvés nélkiil: bioldgia, orvostudomany, matematika, informatika, elektronika, fizika, ké-
mia, foldtan, foldrajz, vilagirtechnika, csillagaszat, jog, filozofia, 1élektan, kohaszat, banyaszat, gépészet,
elektrotechnika, mezdgazdasag, novény- ¢és allattenyésztés, élelmiszeripar, kozlekedés (légi, kozuti, vasuti
vizi), kdrnyezetvédelem, testnevelés és versenysport, turizmus, kézgazdasagtan, bank és tézsde, nemzetkozi
kapcsolatok, kereskedelem (marketing), tdjékoztatas (média), oktatas és nevelés, vallas és hittudomany, nyelv-
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tudomany, miivészet, katonasag, ¢é. i. t. Nagy lendiiletet adott ¢ munkalkodasnak, mely a magyar miinyelv
kialakitasara fektette a sulyt, az 1844-es, a magyar nyelvet allamnyelvvé nyilvanitd torvény. A politikai hul-
lamvolgyek megjelenése, vagy eltiinése, sok ellentmondast hordozo, hanyatlé és felemelked6 szakasz kialaku-
lasahoz vezetett. igy, az 1848-as forradalom és szabadsagharc (mely egy taborba vitte a magyarsagot, gazdag-
saguktol és hitbéli hovatartozasuktol fiiggetleniil) leverése a miinyelv hasznalatanak hanyatlasat eredményez-
te. A kiegyezés ujra felemelkedéshez, majd a ,,végsé” bukashoz vezetett. Valdjaban mindegyik szakasz igye-
kezett kiiktatni a tilkapasok karos hatasait és a szaknyelv gazdagodasat eredményezte.

Magyar orvosi miinyelviink szazéves évforduldjan, 1933-ban, Poor Ferenc sietett még egyszer a bugati
nyelvreform védelmére. Bugat abban az idében — az 1830-as években — ugy latta, hogy hazankban az orvostu-
domany viszonylagos visszamaradottsaganak fo oka a ,,tablabird-korszak™ idején a magyar, hajlékony orvosi
minyelv hidnya volt. Mint a felvilagosodas irdinak, Kazinczy irodalmi korének, a reformkor tudosainak is
»egy holt nyelv nehéz ¢és felesleges jarma alol kellett elobb felszabaditania a magyar tudomanyt”. S ha a szo6-
gyartas 6zone és a mértékletesség hianya kétségbe is ejtette késdbbi nyelvészeinket és orvosainkat, nyelviink
pallérozasaért, egyenjogusagaért és a tudomany miivelésére alkalmas szaknyelv megteremtéséért Apaczai
Magyar Encyclopaediaja (1655) o6ta folytatott évszdzados kiizdelemben a Tudos Tarsasag tagjai, Vorosmarty,
Bajza, Toldy és Bugat tettek a legtobbet. Néhany év mulva (1838) Bugatnal mar 8000 szo, 1843-ban pedig
40000, azaz negyvenezer sz6 volt egyiitt. Ki is adta gyljteményét még 1843-ban ,,Természettudomanyi Szo-
halmaz” cim alatt. Szily Kalman errdl igy nyilatkozott: ,,Kiirtott miinyelviinkb6l minden idegen szarmazasu
vagy kissé hosszabb, nehezebb kiejtésii szot. ...Rettenetes egy gondolat”, de az elébb felsorolt eredményeket
azért csak nem lehet letagadni.

Hasonlo problémakkal kiiszkodott a vegyészeti miinyelv is. Ehhez még Kossuth Lajos is hozzaszolt. A
turini remete, akit nem ragadott magaval a kiegyezés koriili naiv almodozas, ezt irta: ,,A vegytanban a nyelv-
ujitasi talzas mar csak azért is nagyon kényes dolog, minthogy ugy az egyszerli vegyelemekre, mint azok 0sz-
szetételére nézve az egész mivelt viligon ugyanazon egy jelvények vannak hasznalatban. E jelvényekkel a
kozélet altal vont hataron tul is mintegy rendszeresen ellentétbe helyezkedni, bizony sem sziikség nem volt,
sem a tudomanynak nem valik el6nyére”.

A legerdsebb és leghatasosabb tdimadast Szily Kalman, az altala alapitott Természettudomanyi Kozlony
haséabjain vezette a minyelv ellen. Kifogasolta, hogy ,,Apathy Istvan, a kolozsvari egyetem n.érdemii és
n.tekintélyii tanara, mintegy tiz éve az Erdélyi Muzeum-Egylet Orvos-Természettudomanyi Ertesitdjében, a
nemzetkdzi miiszokat nem az eddigi szokas szerint, nemzetkozi alakjokban, hanem egy sajatsagos elmélet
alapjan, visszalatinositott vagy gorogositett formaban kezdte hasznalni.”

Szily felallitotta a szaknyelv kialakitasanak alapelveit

1. Aminek nincs nemzetkdzi elnevezése, magyar miiszoval jeldljiik.

2. Amire j6 magyar sz6 van, ne hasznaljunk helyette idegent.

3. Kivételesen az altalanosodott rossz magyar sz6t is hasznalhatjuk.

4. Ha nincs megfeleld magyar szavunk, akkor az esetleg magyarosabba tett idegen szo6t hasznaljuk

Mas megfogalmazasban és tomoritve: ,, Nemzetiesitsiik meg, ha sziikséges, az internationalis miiszokat ugy,
hogy a magyar szokeépzéknek és ragasztékoknak elfogaddasara alkalmasabbak legyenek, anélkiil mindazaltal,
hogy azokat nevetségesen megkorcsositsuk.”...

Ezeket az alapelveket 1ényegileg a késdbbiek soran mindenki magaéva tette, s mai szaknyelviink ezeken az
elveken alapul. A kiilonb6z6 szaknyelvek, nevezetesen a vegyészeti szaknyelv torténetének részletesebb leirasa a
nemzetkdzi villamhalon (Internet) kovethet [40.]. Szily Kalman vitairata mar ilyen modon is idézhet6 [41.].

A XX. szazadban a nyelvmiivelés és nyelvapolas, a magyar szaknyelvek pallérozasa keriil elotérbe. Itt csak
Barczi Géza [42.] tevékenységérol tesziink emlitést, de nagyon nagyszdmu az a csapat, amely ezt a fontos,
faradtsagos és felelosségteljes feladatot vallalta magara. Csak kitarto, tiirelmes munkaval lehet eredményre
jutni. Szaknyelvi bizottsdgok kialakitasaval és allando miikodtetésével kell kezdeni. Mara mar az MTA kere-
tén beliil allando bizottsagok probaljak a szaknyelvbe bearamlo idegen, féleg angol szavak magyar megfeleld-
it megtalalni, és javasolni. Erdekes és tanulsagos az 1930-as években sikeresen kibontakozo magyar testneve-
1ési szaknyelv megteremtésének a folyamata [42.]. Az Apaczai kultusz is tovabb folytatddik, és tevékenységé-
nek mélyebb, szerteagazobb feltarasa ujabb eredményekkel szolgal. A ,,Magyar Encyclopaedia” hasonmas
kiadasai is megjelennek [2, 43.].

Mind nyilvanvalobba valik, hogy a nyelvek szavai, irasjelei, a kozlés jelei. A jelek sokrétiien kapcsolodnak
egymashoz. Az ember jelalkot6 1ény. Apaczai Csere Janos fomiive sokrétii szemidtikai nevezéktant (termino-
l6giat) hasznal, s mar mindezt magyarul [44.]. A magyar nyelv és irodalom enciklopédiaja bemutatja a még
régebbi magyar szemiodtikusok szarnyprobalgaté miikodését is [44/16 old.], de sajnos a természettudomanyok
nyelvével és altalaban a szaknyelvekkel nem foglalkozik, jollehet enciklopédikus gondolkozasunk kéne le-
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gyen ¢s azzal Gsszecsengd (harmonizalo), azt visszaadni képes, azt tovabbfejlesztd nemzeti magyar nyelvre
van sziikséglink.

Az Eurdpai Unioba valé belépés nyelviinket nagy szdmu mas nyelvvel hozza szorosabb kapcsolatba, az
angol nyelv hatasa tovabbra is dont6 lesz. Az informatikai robbands, a szamitégépes technikak fejlédése lehe-
tové teszi nyelvmagyaritd szotarjavaslatok Osszeallitasat, azok célszeri modositasat. A Magyar Alkalmazott
Nyelvészek és Nyelvtanarok Egyesiilete (MANYE) évenként tarta hagyomanyos kongresszusat. Forditastu-
domany, szamitdégépes nyelvészet, lexikografia és korpusznyelvészet fontos és reményteljes kutatasi teriile-
tekké 1épnek elé. Az akadémiai szaknyelvi bizottsagok tiirelmes munkaja tovabbra is elengedhetetlen.

A XX/XXI. szazad forduldjan néhany nyelvtudos a magyar nyelv fontossagarol is szolt [45.]. Benkd Lo-
rand akadémikus az értelmiség meghatarozd szerepét emelte ki a kiviilrél és beliilrdl jovo nyelvi hatasok koz-
vetitésében. Az ismert nyelvész ugy vélekedett, hogy a szakmai ,,mlinyelv” terjesztése nem anyanyelviink
gazdagitasahoz, hanem nagymértékii elszegényitéséhez vezet. Siirgette a nemzeti akadémiai nagyszotar, va-
lamint a szakmai terminologiakat kozérthetévé tevo gylijtemény elkészitését.

Toébben hangot adtak annak a véleménynek, hogy a tudomanyok fejlédése hosszl tavon sziikségessé teszi a
nemzeti nyelvek megovasat, gazdag szokincsiik megtartasat. Talan nagyobb tlirelemre lenne sziikség a szak-
nyelvek iranyaban. Az orvostarsadalom sajat kezdeményezésre kiilon és folyamatosan foglalkozik a magyar
orvosi nyelvvel erre szakosodott folyodiratotaban [46.].

Osszefoglalasként

Apaczai Csere Janos koranak halado eszméit €s elképzeléseit probalta atiiltetni a magyarorszagi kdrnye-
zetbe, erdélyi viszonyok kozé. Sokkal tobbre vallalkozott mint elédei, de nem vesztette el valosagérzékét és
nem is allt egyediil, segitették a XVII. szazad kdzepén kibontakoz6 szellemi mozgalmak, kozottiik egy jelen-
tds nyelvujitd torekvés is. Mindannyian, Apaczai is, Bethlen Gabor és 1. Rakoczi Gyorgy fejedelmek gazdasa-
got €s miivelddést partolo elképzeléseinek és eredményeinek hatasa alatt cselekedtek.

Apaczai koranak, s talan minden id6k egyik legnagyobb magyar enciklopédikus tudasu tudomanytar irdja
és neveldje volt. Az Utrechtben 350 éve megjelent Magyar Encyclopaedidjanak anyaga egészében véve is
igen jelentds értéket képvisel, habar mélysége és korszeriisége fejezetenként kiilonbozd. itélkezni réla csakis a
XVIIL. szazad tudomanyos szintjének ismeretében szabad. A mii magyar nyelvii volta a legfontosabb, ebben
messze megeldzte szomszédainkat, st szinte fél évszazaddal a német enciklopédikusokat is. E mii jelelméleti
jelentdsége is rendkiviili, a magyar szemiodtika tudomany szakkifejezéseinek megteremtdje, gondos és sokrétl
alakitoja.

Apdczai nyelvtisztasaga feltiind és magasrendii nyelvi logikai fegyelemre vall. Nagyon ritkan hasznal ide-
gen szot, ezért néha koriilirasra kényszeriil, sét néhany, foleg mai értelmez6 készségiink alapjan nehezen ért-
het6 szoosszetételt is alkotott. Mint meggydzddéses nyelvijitd, ugyanolyan fogalomra néha 2-3 magyaritast is
ajanlott, szamitva nyelvi kdzosségiink elfogado vagy elutasito készségére.

A Magyar Encyclopaediaban a természettudomanyi rész a legb6évebb. Ezen beliil az orvosi és az allattani
rész talan a legsikeriiltebb, ezek nyelvezete a legélvezetesebb. Mai szemmel olvasva sok megmosolyogtatd
leiras is maradt rank. A vegyészetrol nem tal sok szé esik, de az alkimiai ismeretek kivonataval talalkozunk
anélkiil, hogy a bolcsek kovérdl és az aranycsinalashoz kapcsolodo szélhamossagokrol emlités torténne.

Apaczai haldla utan a Magyar Encyclopaedia eszmeiségének és tartalmanak, de kiilonosen a benne fel-
hasznalt nyelvijitasi eredmények terjedésének vége szakadt, jollehet, mint hamu alatt a parazs izzott a magyar
szaknyelv kialakitasanak a feladata. De ezen 0rokség hattérbe szoritasa és hosszas elfelejtése a XVII. szazad
masodik felének és a XVIII. szdzadnak politikai és gazdasagi viszonyaival magyarazhato, és nem Apaczai
elérefutasaval, a magyar valosagtol vald elszakadasaval. A Habsburg birodalom ereje és befolyasa az erdélyi
fejedelemség és a torok birodalom rovasara ndvekedett, a XVIII. szdzadban mar Erdély is osztrak fennhatosag
ala kertilt. Az ellenreformacio tlizzel-vassal az allamvallast terjesztette, leginkabb a jezsuita rend segitségével.
A reformalt egyhazak és Erdély megvalositasait hattérbe szoritottak. Ezen egyhazak, iskolak kdnyvtarait, ahol
csak lehetett felszamoltdk és az ,eretnek szellemben” irott konyveket elégették. Valdszinli, a Magyar
Encyclopaedia néhany példanya is ily modon semmisiilt meg. Az igy kialakult politikai és gazdasagi helyzet
legalabb 150 éves visszamaradast okozott a magyar miivelodés és gazdasagi fejlodés menetében. A magyar
nyelvre maig tart6 hatdsa is van, hisz ha ez a fejlédési torés nem kovetkezik be, akkor ma sokkal magyarabbul
szo6lhatnank és irhatnank [11]. Ebben az idoben a magyar nyelv és a tudomanyos élet elvidékiesedett. A tudo-
many miveldinek nagyobb része nem tanulmanyoz(hat)ta az el6dok irasait és eredményeit. II. Jozsef nyelv-
rendelete, mely a német nyelv er6szakos elterjesztését tiizte ki célul, egybekovacsolta a még magyar nemzet-
ben gondolkodé értelmiséget. A nyelvijitas és a reformmozgalom (Gjra) ismét Apaczaira terelte a figyelmet.
1803-ban Gyorott az eredetitdl kissé eltérd tartalommal Gjbol kiadjak a Magyar Encyclopaediat. 1830-tdl, a
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nyelvujitas sikereinek eredményeként hozzafognak a magyar szaknyelv kialakitdsadhoz is. Az 1848-as forrada-
lomig rengeteg 0 szot alkottak. A forradalom és szabadsagharc rendkiviili eredményeként kdnyvelhetd el az,
hogy a magyarsag hitbeli elképzeléseitdl fiiggetleniil rendkiviil tartosan egységbe foglalta a magyar nemzet
minden tagjat, hisz véget értek az ellenreformécio lelki és hatalmi megprobaltatasai. Ezzel kezdédik az Apa-
czai kultusz. A magyar szaknyelvnek tovabbi kialakulasa hullamvolgyeken és -hegyeken megy at, 6sszhang-
ban a politikai helyzet ingadozasaival. Mindegyik szakasz bizonyos mértékben hozzajarult a magyar nyelv és
szaknyelv gazdagodasahoz. Szily Kalman a XIX/XX. szazad fordul6jan szabalyozta a szaknyelvek gazdagita-
sanak a modjat. A szaknyelvek szama ezutan is allanddan névekszik. Az 1930-as években sikeriilt sportujsagok
koézremiikddésével kialakitani a testnevelés magyar szaknyelvét. Ez az eljaras példaértékii. A XX. szazadban a
szaknyelvek magyaritasa tliirelmes munkaval, bizottsagok tevékenységének segitségével folyt. Az orvostarsa-
dalom kéthavonként, vagy félévenként megjelend orvosi nyelvmiiveld folyoiratot indit. Az informatika, sza-
mitogép-technika fejlodése és az eurdpai kozosségbe valo belépésiink uj kihivasokat rejteget, amelyre megol-
dasokat kell talalni és ebben Apaczai ragyog6 szelleme is segitségiinkre lehet.
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